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BESCHRIJVING MILIEUEFFECTEN

Inleiding

In dit deel van het MER zijn in verschillende hoofdstukken de milieueffecten beschreven
en beoordeeld. Per milieuaspect zijn toetsingscriteria geformuleerd en aan de hand

hiervan zijn de milieueffecten bepaald.

Ten aanzien van de te onderzoeken milieueffecten vormt de Notitie Reikwijdte en
Detailniveau een belangrijk uitgangspunt.

Leeswijzer deel 2: Beschrijving milieueffecten

Onderstaande tabel geeft een overzicht van de hoofdstukken in deel 2 en de opbouw
per hoofdstuk.

Tabel 1.1 Hoofdstukken deel 2
Hoofdstukken deel 2 Opbouw per hoofdstuk
2. Natuur o Inleiding
3. Landschap o Beleid (en wetgeving)
4. Cultuurhistorie en archeologie o Huidige situatie en Autonome ontwikkelingen
5. Water o Beoordelingskader
6. Geluid o Effectbeschrijving
7. Slagschaduw o Alternatieven
8. Gezondheid o Mitigatie
9. Veiligheid o Effectvergelijking
10. Licht o Leemten in kennis
11. Energie
12. Ruimtegebruik

Bij de beschrijving van milieueffecten per milieuaspect is indien relevant onderscheid
gemaakt in de aanlegfase en operationele fase. Hoofdstuk 13 behandelt
Radarverstoring. Hiervoor is een andere hoofdstukopbouw gehanteerd. Dit wordt in het
betreffende hoofdstuk toegelicht.
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NATUUR
Inleiding

In dit hoofdstuk worden de effecten voor natuur beschreven. Effecten op natuur kunnen
het gevolg zijn van werkzaamheden in de aanlegfase, maar ook het gevolg van de
aanwezigheid en de werking van de windmolens in de operationele fase.

Ten aanzien van de effecten op Natura 2000-gebieden is een passende beoordeling
opgesteld. Deze is opgenomen in Bijlage 1.

Beleid en wetgeving

Binnen de Nederlandse natuurwetgeving wordt onderscheid gemaakt in de
soortenbescherming en gebiedsbescherming. Hiervoor zijn twee wetten van toepassing,
respectievelijk de Natuurbeschermingswet 1998 en de Flora- en faunawet. In beide
wetten zijn naast het nationaal natuurbeschermingsbeleid ook tal van internationale
verdragen en richtlijnen verankerd.

Daarnaast is in het Nederlandse natuurbeleid aangegeven dat de verschillende
bijzondere en beschermde natuurgebieden verbonden dienen te worden, hetgeen tot
uiting komt in de Ecologische Hoofdstructuur (EHS). De EHS is planologisch verankerd
in de Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (2012).

Natuurbeschermingswet (Natura 2000)

De Natuurbeschermingswet 1998 (Nbwet) is gericht op het behoud van habitattypen en
de leefgebieden van diersoorten (gebiedsbescherming). Met de Nbwet zijn enkele
Europese verplichtingen, zoals de Europese Vogelrichtlijn (1979), Habitatrichtlijn (1992)
en Wetlands Conventie (1984) opgenomen in de Nederlandse wetgeving.

Om schade te voorkomen aan de natuurwaarden waarvoor Natura 2000-gebieden zijn
aangewezen, bepaalt de wet dat projecten en andere handelingen die de kwaliteit van
de habitats kunnen verslechteren of die een verstorend effect kunnen hebben op de
soorten, niet mogen plaatsvinden zonder vergunning. Dit geldt niet alleen voor
activiteiten binnen het beschermde gebied. Ook activiteiten die in de omgeving van een
beschermd gebied plaatsvinden, kunnen een negatieve invioed hebben op het
beschermde gebied. Er is dan sprake van externe werking.

Flora- en faunawet (FFwet)

De bescherming van soorten is geregeld in de Flora- en faunawet. Doelstelling van de
Flora- en faunawet is de bescherming en het behoud van de gunstige staat van
instandhouding van in het wild levende plant- en diersoorten. De wet gaat uit van het
nee, tenzij- beginsel. Dit betekent dat activiteiten met een schadelijk effect op
beschermde soorten in principe verboden zijn (artikel 8 tot en met artikel 12). Van het
verbod op schadelijke handelingen (‘nee’) kan onder voorwaarden (‘tenzij’) worden
afgeweken, met een ontheffing of vrijstelling. Het verlenen hiervan is de bevoegdheid
van de minister van Economische Zaken (EZ). Voor initiatiefnemers die activiteiten of
plannen willen uitvoeren, zijn vooral de ‘zorgplicht’ en de verbodsbepalingen uit de
Flora- en faunawet belangrijk.
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Soorten die worden beschermd onder de Flora- en faunawet vallen in drie verschillende
beschermingsregimes: licht beschermde soorten (tabel 1), matig beschermde soorten
(tabel 2) en streng beschermde soorten (tabel 3). Elke categorie kent een eigen
beoordelingsregime voor ontheffingverlening. Vogels vormen een aparte categorie
binnen de Flora- en faunawet. Alle vogels in Nederland genieten een streng
beschermde status. Werkzaamheden waarbij vogels worden gedood of verontrust, of
waardoor hun nesten of vaste rust- en verblijfplaatsen worden verstoord zijn verboden.
De nesten van vogels die elk jaar een nieuw nest maken zijn alleen tijdens het
broedseizoen beschermd. Sommige vogels, zoals de uilen of de spechten, gebruiken
ieder jaar hetzelfde nest. Deze vaste nesten zijn ook buiten het broedseizoen
beschermd.

Rode Lijst

De Rode Lijst bevat een overzicht van soorten die uit Nederland dreigen te verdwijnen.
De lijst wordt gebaseerd op zeldzaamheid en/of negatieve trend en wordt vastgesteld
door de minister van EZ. De Rode Lijst heeft geen juridische status. Wanneer een soort
op de lijst komt, is deze niet automatisch wettelijk beschermd. Wel kan de Rode Lijst
gebruikt worden om beleidsdoelen te toetsen om daarmee een idee te krijgen of
gevoelige of bedreigde soorten door een plan (nog verder) in gevaar komen.

Ecologische Hoofdstructuur (EHS)

De Ecologische Hoofdstructuur heeft als doel om natuurgebieden te vergroten en met
elkaar te verbinden. Hierdoor kunnen planten en dieren zich gemakkelijker verspreiden
en zijn gebieden beter bestand tegen klimatologische veranderingen en negatieve
milieu-invlioeden. In grotere natuurgebieden is bovendien een grotere soortendiversiteit
te verwachten.

Om de EHS als netwerk van natuurgebieden te beschermen tegen negatieven effecten
van ruimtelijke ingrepen is het afwegingskader Ecologische Hoofdstructuur in het leven
geroepen. Dat betekent niet dat ontwikkelingen in de EHS verboden zijn. Door middel
van het afwegingskader kan worden vastgesteld of, en zo ja, onder welke voorwaarden
een ontwikkeling in de EHS toegelaten kan worden.

De bescherming van de Ecologische Hoofdstructuur vindt plaats door het “Nee-tenzij”
regime uit de Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (2012). Binnen de EHS zijn nieuwe
projecten, plannen en handelingen met een significant negatief effect op de wezenlijke
kenmerken en waarden van de EHS niet toegestaan, tenzij er sprake is van een groot
openbaar belang en reéle alternatieven ontbreken.

De Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte is de beleidsmatige basis voor het
afwegingskader voor de Ecologische Hoofdstructuur. Het Rijk en provincies hebben
daarnaast de Spelregels EHS (LNV, 2007) opgesteld. De Spelregels EHS zijn een
uitwerking, verduidelijking en aanscherping van de verschillende onderdelen van het
afwegingskader. De provincies hebben de Spelregels EHS doorgevoerd in het
provinciaal ruimtelijk beleid. Omdat de provincies niet verplicht zijn geweest dit
rechtstreeks te doen, is ruimte voor regionale maatwerkoplossingen zolang wordt
voldaan aan het basisprincipe ‘geen nettoverlies aan waarden, voor wat betreft areaal,
kwaliteit en samenhang van de EHS’ en provincies hierover transparant zijn naar
burgers, bedrijven en bestuurlijke partners.
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De EHS is beschermd via de regelgeving van de ruimtelijke ordening. In het kader van
de Wet ruimtelijke ordening (Wro) is het beschermingsregime vastgelegd in het Besluit
ruimtelijke ordening (Bro), welke via de provinciale ruimtelijke verordeningen doorwerkt
in de gemeentelijke bestemmingsplannen.

23 Huidige situatie en autonome ontwikkelingen
2.3.1 Natura 2000

Huidige situatie
In de omgeving van het plangebied zijn alle Natura 2000-gebieden geanalyseerd binnen
15 km van het plangebied. Er is een analyse gemaakt van de volgende Natura 2000-
gebieden:
e Uiterwaarden IJssel (1,7 km afstand tot plangebied)
Veluwe (2 km)
Uiterwaarden Zwarte Water en Vecht (5,5 km)
Veluwerandmeren (10 km)
Ketelmeer & Vossemeer (12 km)
Olde Maten & Veerslootlanden (13,5 km)
Zwartemeer (15 km)
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Flguur 2.1. Natura 2000 gebieden binnen 15 km van het plangebied

In het Natura 2000-gebied Uiterwaarden IJssel zijn er 5 soorten met een grotere

foerageerafstand dan de afstand tot het Natura 2000-gebied, waarbij er bovendien een
relatie is tussen potentieel foerageergebied en slaapplaats. Het gaat om kleine zwaan,
wilde zwaan, grauwe gans, kolgans en smient. Deze rusten op de IJssel en foerageren
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op graslanden langs de IJssel, mogelijk ook in Polder Hattem. Op basis van
watervogeltellingen van SOVON is bepaald of de grasetende watervogels daadwerkelijk
voorkomen in Polder Hattem. Er blijkt dat alleen kleine zwaan het gebied tot 2003
regelmatig heeft bezocht. Voor de andere vier soorten heeft het gebied geen functie.

In waarnemingen van Waarneming.nl is te zien dat de grootste aantallen waarnemingen
worden gedaan langs de rivier. Ook daar komen winters voor waarin helemaal geen
waarnemingen zijn gedaan van de kleine zwaan. In de jaren dat er waarnemingen
worden gedaan langs de rivier, worden er ook waarnemingen gedaan in Polder Hattem.
Deze aantallen liggen wel lager, wat betekent dat er andere graslanden voorhanden zijn
waar de kleine zwaan foerageert, mogelijk ook dichtbij de rivier. Zie voor de verdere
beschrijving van de huidige situatie de passende beoordeling.

Autonome ontwikkeling

Sinds 2000 namen de seizoensgemiddelden van de kleine zwaan landelijk met
gemiddeld 7% per jaar af, in Noord-Nederland zelfs met 12%. Ook in 2009/2010 zette
de afname van het aantal kleine zwanen zich voort. Vooral in de vijf winterseizoenen
voor 2012 lieten de seizoensgemiddelden in Noord-Nederland een sterke val zien. Voor
het eerst waren op het hoogtepunt van het seizoen landelijk minder dan 10.000 ex.
(schatting seizoensmaximum 9600 in januari) in Nederland aanwezig. Dit wordt
voornamelijk veroorzaakt door achterblijvend broedsucces (SOVON, 2012).

In de autonome ontwikkeling is de verwachting dat de populatie kleine zwanen zal
afnemen.

Flora- en faunawet

Huidige situatie
De huidige situatie is door middel van veldonderzoek (uitgevoerd op 20 december 2013
en 22 april 2014) en bureauonderzoek bepaald, hier volgen de resultaten.

Flora

Het plangebied bestaat uit agrarische graslanden, ingezaaid met een commercieel
grasmengsel met weinig ecologische waarde. De noordelijk gelegen percelen vertonen
een natuurlijker karakter. In de oevers van de watergangen zijn enkele dotterbloemen
(tabel 1 FFwet) aangetroffen, zie ook figuur 2.2. Overige tabel 1-soorten zijn niet
aangetroffen. Hoewel er volgens de verspreidingsgegevens een aantal beschermde
plantensoorten voorkomt in de omgeving van het plangebied, betreft het hier
waarnemingen gedaan in de nabijgelegen Natura 2000-gebieden Veluwe en
Uiterwaarden |Jssel. Het betreft hier soorten als de zwanenbloem (tabel 1 FFwet),
grasklokje (tabel 1 FFwet) en jeneverbes (tabel 2 FFwet). De jeneverbes is te vinden in
zandverstuivingsgebieden en heidelandschappen. Strenger beschermde plantensoorten
zijn niet waargenomen. Gezien het voedselrijke karakter van de bemeste percelen en
het feit dat percelen allemaal ontwaterd zijn, wordt de aanwezigheid van strenger
beschermde plantensoorten uitgesloten (tabel 2 en 3 FFwet).
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Figuur 2.2. Eén van de aangetroffen dotterbloemen in het noordelijk deel van het plangebied.
Foto: RHDHV, april 2014.

Vogels

Tijdens de veldbezoeken zijn buizerd, knobbelzwaan, wilde eend, aalscholver, grote
zilverreiger, blauwe reiger, zwarte kraai, kruisbek, ekster, meerkoet, huiszwaluw,
boerenzwaluw, huismus, grutto en kievit waargenomen. Naar alle waarschijnlijkheid
maken ook andere vogelsoorten gebruik van het plangebied, waaronder mogelijk
verschillende eenden- en ganzensoorten in de winter en weidevogels als graspieper en
witte kwikstaart in de zomerperiode.

Er zijn geen bomen in het plangebied aanwezig. Hierdoor kan de aanwezigheid van
vaste rust- en verblijfplaatsen van holtebroeders op voorhand worden uitgesloten.
Binnen het plangebied komt geen bebouwing met pannendaken voor waardoor de
aanwezigheid van nesten van soorten als de huismus zijn uit te sluiten. Tijdens de
veldbezoeken zijn geen horsten en nesten van overige jaarrond beschermde soorten
aangetroffen. De aanwezigheid van jaarrond beschermde soorten is, gezien het
ontbreken van holten en horsten, op voorhand uit te sluiten.

Grondgebonden zoogdieren

Binnen het plangebied zijn geen ruigtes met bomen en struiken aanwezig. Wel is er
sprake van enkele ruigere oevers. Hierdoor is de aanwezigheid van vaste rust- en
verbliffplaatsen van soorten als kleine marterachtigen, (spits)muizen, egel en konijn niet
volledig uit te sluiten. Voor deze soorten, die onder het eerste, lichte,
beschermingsregime (tabel 1 FFwet) vallen, geldt een algemene vrijstelling voor het
verstoren en/of aantasten van vaste rust- en verblijfplaatsen.

Volgens de website Waarneming.nl, de gegevens van De Zoogdiervereniging en de
Atlas van Nederlandse Zoogdieren (1992) komen er in de omgeving van het plangebied
streng beschermde zoogdiersoorten voor. Het gaat hier om de eekhoorn, steenmarter,
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wild zwijn, edelhert (allen tabel 2 FFwet) en boommarter, das en otter (allen tabel 3
FFwet). Tijdens de veldbezoeken zijn deze soorten echter niet waargenomen. Het
plangebied lijkt voor deze soorten, gezien het ontbreken van voedselbomen, bomen met
holtes, gebouwen en voldoende rust, ook ongeschikt. Mogelijkerwijs trekt één van de
genoemde soorten sporadisch door het plangebied. De aanwezigheid van vaste rust- en
verblijffplaatsen van deze soorten is echter uit te sluiten.

Vleermuizen

Op basis van Atlas van Vleermuizen in Nederland (1997) en andere beschikbare
verspreidingsgegevens (Waarneming.nl) is gebleken dat er in de omgeving
verschillende vleermuissoorten voorkomen. Biotoopvereisten van deze soorten zijn
weergegeven in tabel 2.1. Alle vleermuizen zijn beschermd op basis van bijlage 1V van
de Europese Habitatrichtlijn en de Flora- en faunawet (tabel 3 FFwet). Vleermuizen
verblijven ‘s zomers in een zomerverblijfplaats of kraamkolonie, ’s winters zoeken ze
een winterverblijfplaats op. Holten in bomen zijn zeer geschikt als zomerverblijfplaats,
veel soorten maken hier gebruik van. Ook verblijven sommige soorten in kieren en
spleten in gebouwen.

Uit een vleermuizenonderzoek uit 2006 (Altenburg & Wymenga) blijkt dat in het
plangebied door het ontbreken van verblijfplaatsen (bomen of huizen) geen sprake is
van (kraam)kolonies voor vleermuizen. Daarnaast is geen sprake van een vast of
intensief foerageergebied. Er zijn geen trekroutes van verblijfplaatsen naar
foerageergebieden vastgesteld die door het plangebied lopen.

Tijdens de veldbezoeken zijn eveneens geen vleermuizen waargenomen, het tijdstip
(overdag) was hiervoor ook niet geschikt.

Tabel 2.1 Biotoopvereisten beschermde (Tabel 3) vleermuizen welke op basis van de
beschikbare verspreidingsgegeven en aanwezige biotopen verwacht worden (bron: Limpens
e.a., 1997).

Soort Foerageergebied Rust- en verblijfplaats

Laatviieger open en half open landschappen, langs gebouwen
straatlantaarns en stadsranden

Gewone grootoorvieermuis parkachtig loofbos gebouwen

Watervieermuis boven water, zoals beken, plassen en boomholten en gebouwen
kanalen

Gewone dwergvieermuis In de beschutting van opgaande elementen; gebouwen
bebouwing en tuinen, langs singels,
bosranden, houtwallen en holle wegen

Ruige dwergvieermuis open bosgedeelten, bomenlanen en (dode) bomen en gebouwen
houtwallen
Rosse vieermuis open wateren, moeras en weilanden, bomen

parkeerterreinen en verkeerspleinen en
lanen en straten

Reptielen en amfibieén

Uit de beschikbare verspreidingsgegevens van Waarneming.nl en van RAVON op
kilometerhok niveau blijkt dat er in het plangebied en de directe omgeving enkele middel
tot streng beschermde amfibieén en reptielen voorkomen. In tabel 2.2 staat een
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overzicht van de beschermde amfibieén en reptielen, en hun biotoopvereisten, welke in
de directe omgeving van het plangebied zijn waargenomen.

Tabel 2.2 Biotoopvereisten beschermde (tabel 2 en 3) amfibieén en reptielen (bron;

www.ravon.nl ).

Soort Ffwet tabel Biotoop

Levendbarende hagedis 2 Begroeide en relatief vochtige gebieden
Zandhagedis 3 Heideterrein en hogere zandgronden
Hazelworm 3 Structuurrijke terreinen

Heikikker 3 Vochtige heidegebieden

De waarnemingen van bovengenoemde soorten zijn allen gedaan in het Natura 2000-
gebied Veluwe. Tijdens het veldbezoek zijn larven en adulten van de bruine kikker en
het groene kikker-complex waargenomen. Deze soorten vallen onder tabel 1 van de
Flora- en faunawet en zijn daarmee niet streng beschermd. Gezien het aanwezige
biotoop binnen het plangebied (agrarisch grasland), kan het voorkomen van strenger
beschermde reptielen- en amfibiesoorten soorten (tabel 2 en 3) op voorhand worden
uitgesloten.

Vissen

Binnen het plangebied zijn meerdere watergangen gelegen. Uit gegevens van
Waarneming.nl en RAVON blijkt dat in de watergangen de beschermde vissoorten
kleine modderkruiper, bittervoorn en rivierdonderpad voor kunnen komen.

Tijdens de veldbezoeken zijn de watergangen intensief bemonsterd met behulp van een
RAVON-steeknet. Er zijn een pontische stroomgrondel, enkele driedoornige
stekelbaarsjes en een groot aantal zoetwatermosselen gevangen. De aanwezigheid van
grote hoeveelheden zoetwatermosselen in de brede vaart maakt dat er sprake is van
geschikt habitat voor de bittervoorn. Het bemonsteren van een watergang door middel
van een steeknet is niet voldoende voor het uitsluiten of aantonen van de bittervoorn.
De aanwezigheid van de bittervoorn kan daarom niet worden uitgesloten. De kleinere
watergangen bevatten een dikke sliblaag en vormen geschikt habitat voor de kleine
modderkruiper. Ondanks een uitgebreide bemonstering van deze watergangen is de
kleine modderkruiper niet aangetroffen. Bemonstering met een steeknet is voldoende
voor het uitsluiten of aantonen van de kleine modderkruiper. De aanwezigheid van de
kleine modderkruiper wordt uitgesloten.

Viinders en Libellen
Beschermde ongewervelde soorten komen op basis van verspreidingsinformatie en
biotoopeisen niet voor.

Autonome ontwikkeling
Het is mogelijk dat als gevolg van schommelingen in populatie, klimaat etc. de aantallen
soorten planten en dieren in het komende decennium zullen veranderen.

BC5518/R002/MTD/Ensc MER Windmolenpark Hattemerbroek
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Beoordelingskader

Methodiek
Het beoordelingskader voor natuur bestaat uit de volgende aspecten en criteria:
Thema Aspect Criterium
Natuur Natura 2000 effecten op soorten met instandhoudingsdoelstellingen van Natura 2000-
gebieden
EHS effecten op beschermde natuurgebieden in het kader van de Ecologische
hoofdstructuur
FFwet effecten op beschermde soorten door de Flora- en faunawet

Voor de toetsing aan Natura 2000 is een passende beoordeling uitgevoerd, zie hiervoor
de passende beoordeling als bijlage bij deze MER (Bijlage 1).

Voor de EHS is getoetst aan de Structuurvisie Aanpassing EHS 2012 van de Provincie
Gelderland.

Voor de Flora- en faunawet zijn twee veldbezoeken uitgevoerd en een uitgebreid
bureau- en bronnenonderzoek. Hierbij is tevens een eerder veldonderzoek (Bureau
Schenkenveld, 4 augustus 2005) betrokken. Hiermee is de potentiéle aanwezigheid van
beschermde soorten bepaald.

Het eerste veldbezoek heeft plaatsgevonden op 20 december 2013. Voor sommige dier-
en plantensoorten vond dit veldbezoek in een niet-optimale periode plaats. Daarom is
op 22 april 2014 een aanvullend veldbezoek uitgevoerd. Bij de veldbezoeken is
onderzocht voor welke beschermde soorten het plangebied en de omgeving geschikt is.
Hierbij is waar mogelijk gelet op de daadwerkelijke aanwezigheid en sporen van
beschermde soorten. Er is met name gelet op de mogelijke geschiktheid voor tabel 2 en
3 soorten. Voor tabel 1 soorten geldt namelijk een vrijstelling voor wat betreft
werkzaamheden in het kader van ruimtelijke ontwikkelingen.

Naast de veldbezoeken is er ook een bureauonderzoek uitgevoerd. Het
bureauonderzoek bestaat uit een check van de waarnemingen in en om het plangebied
zoals getoond op de website Waarneming.nl. Ook is gebruik gemaakt van bestaande
verspreidingsgegevens van beschermde soorten. Hierbij is gebruik gemaakt van de
landelijke atlassen/verspreidingskaarten voor vlinders, libellen, zoogdieren, amfibieén en
reptielen. De te verwachten effecten zijn bepaald op basis van de aanwezige en te
verwachten soorten, ecologische expertise en kennis van de ingreep en de
bijoehorende uitvoeringswijze.

Effectclassificatie

Voor de effectbepaling wordt aangesloten bij de voor dit MER geldende 7-punts schaal
van ‘- -“ tot ‘+ +'. In onderstaande tabel 2.3 wordt de specifieke invulling van deze schaal
voor het milieuaspect natuur nader toegelicht.

In de onderstaande tabel zijn de beoordelingscriteria benoemd en wordt aangegeven
hoe de score wordt bepaald.
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Tabel 2.3 Effectclassificatie Natuur
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Score | Natura 2000 EHS Beschermde soorten FFwet
N.v.t. N.v.t. N.v.t.

+ N.v.t. N.v.t. N.v.t.

0/+ Bijdrage aan Bijdrage aan kenmerken en Bijdrage aan gunstige staat van
instandhoudingsdoelstellingen waarden EHS instandhouding
Natura2000

0 Geen effect Geen effect Geen effect

0/- Beperkt, niet significant negatief | Tijdelijke niet wezenlijke Tijdelijk effect, maar geen

effect op
instandhoudingsdoelstellingen
Natura2000

aantasting kenmerken en
waarden EHS

afbreuk aan gunstige staat van
instandhouding

Effectbeschrijving Natura 2000

Niet significant effect op
instandhoudingsdoelstellingen
Natura2000

Permanente niet wezenlijke
aantasting kenmerken en
waarden EHS

Permanent effect, maar geen
afbreuk aan gunstige staat van
instandhouding

Significant negatief effect op
instandhoudingsdoelstellingen
Natura2000

Permanente wezenlijke
aantasting kenmerken en
waarden EHS

Afbreuk aan gunstige staat van
instandhouding

Alternatieven

Basisalternatief en maximumalternatief
De potentiéle effecten van alle alternatieven voor realisatie van het windpark zijn

aanvaringsrisico, fuikvorming, barrierewerking, verstoring, verlies leefgebied en tijdelijke
effecten (verstoring en verlies leefgebied).

Er zijn mogelijk effecten op soorten met instandhoudingsdoelstellingen van Natura
2000-gebied Uiterwaarden lJssel. Op basis van foerageerafstanden en geschiktheid van
rust- en foerageergebieden zijn effecten op soorten van andere Natura 2000-gebieden
uitgesloten. Van de aangewezen soorten van Natura 2000-gebied Uiterwaarden IJssel
zijn er effecten mogelijk op soorten die foerageren op gras en rusten op water, omdat ze
daarbij de locatie van de windmolens kunnen passeren. Effecten op andere soorten zijn
uitgesloten. Van de grasetende watervogels gaat het om kleine zwaan, wilde zwaan,
kolgans, grauwe gans en smient. Op basis van watervogeltellingen van SOVON is
bepaald of deze grasetende watervogels daadwerkelijk voorkomen in Polder Hattem. Er
blijkt dat alleen kleine zwaan het gebied regelmatig heeft bezocht. Voor de andere vier
soorten heeft het gebied geen functie.
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Op basis van waarnemingen, flux, aantal passages, aanvaringsrisico en fuikwerking is
het aantal mogelijke aanvaringsslachtoffers berekend. Hieruit blijkt dat in jaren dat de
zwanen gebruik maken van Polder Hattem er tussen 0 en 0,06 kleine zwanen
slachtoffer kunnen worden van de windmolens. Ook zullen er jaren zijn dat de populatie
gebruik maakt van andere gebieden, waardoor de windmolens in die jaren niet leiden tot
extra slachtoffers. Ten opzichte van de totale jaarlijkse sterfte van 12% van de populatie
is de ‘extra sterfte’ als gevolg van aanvaringen met windmolens zeer gering (namelijk
0,05%). Aanvaringen met windmolens leiden daarom tot een zeer klein en zeer
incidenteel effect op de populatie. Er treedt nauwelijks barrierewerking op, er treedt
nauwelijks verstoring op en er treden nauwelijks tijdelijke (verstorende) effecten op. Dit
leidt, ook in cumulatie met andere projecten in de omgeving, tot een beperkt maar niet
significant negatief effect op instandhoudingsdoelstellingen van kleine zwanen.

Het aanleggen van het windpark Hattemerbroek leidt ook in cumulatie met andere
projecten in de omgeving, tot een beperkt maar niet significant negatief effect op
instandhoudingsdoelstellingen van Natura 2000-gebied Uiterwaarden lJssel of andere
Natura 2000-gebieden. Dit geldt voor alle alternatieven en varianten. Het effect wordt
beoordeeld als beperkt negatief (0/-).

Mitigerende maatregelen

Er zijn geen significant negatieve effecten op de kleine zwaan. Effectbeperkende
maatregelen zijn hierdoor niet noodzakelijk.

Samenvattende tabel

Tabel 2.4 Effectbeoordeling Natura 2000

Basisalternatief Maximumalternatief Mitigatie
1 2 3 1 2 3
Natura 2000