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BESCHIKKING INGEVOLGE ARTIKEL 47VAN DE WET GELUIDHINDER TOT VASTSTELLING VAN HOGERE
GRENSWAARDE VOOR 14 BESTAANDE WONINGEN AAN DE EENDENWEG EN DE MEERKOETENWEG DIE
VANWEGE DE BEOOGDE VERRUIMING VAN DE GELUIDSZONE ROND HET INDUSTRIETERREIN
LUCHTHAVEN LELYSTAD EEN HOGERE GELUIDSBELASTING ZULLEN ONDERVINDEN

GEDEPUTEERDE STATEN VAN FLEVOLAND;

De aanvraag
Op 11september 2002 heeft het college van burgemeester en wethouders van de gemeente Lelystad

(hierna te noemen de gemeente), op grond van artikel 66 van de Wet geluidhinder een verzoek
ingediend voor de vaststelling van hogere grenswaarde voor 14 bestaande woningen aan de Eendenweg
en de Meerkoetenweg die vanwege de beoogde verruiming van de geluidszone rond het industrieterrein
luchthaven Lelystad een hogere geluidsbelasting zullen ondervinden. Gezien het feit dat alle hier
betreffende woningen momenteel nog buiten de geluidzone liggen dient het verzoek te worden
beschouwd als een verzoek op grond van artikel 47 van de Wet geluidhinder.

De procedure
Tegen het ontwerp-verzoek, dat vanaf 5 november 2001 tegelijk met het voorontwerp bestemmingsplan

“geluidszone industrielawaai luchthaven” gedurende vier weken ter inzage heeft gelegen, zijn
zienswijzen ingediend. De zienswijze die de club van omwonenden heeft ingediend is ondertekend door
alle 14 bewoners van de woningen waarop het verzoek van toepassing is en door de bewoners van de
woning Meerkoetenweg 25 en Vlotgrasweg 22, 26, 30 en 34 die in de nieuwe geluidzone komen te
liggen. Daarnaast heeft de Milieugroep Lelystad; Kerngroep Milieudefensie een zienswijze ingediend.
Naar aanleiding van de ontvangen zienswijzen heeft de gemeente op 20 december 2001 een
gecombineerde hoorzitting georganiseerd. De gemeente heeft van de hoorzitting waarbij zowel het
voorontwerp bestemmingsplan als ook het ontwerp-verzoek hogere grenswaarden centraal stonden een
verslag opgesteld. De gemeente heeft op 13 augustus 2002 verklaard dat de ontvangen zienswijzen geen
aanleiding gaven om het ontwerp-verzoek te wijzigen. Bij de verzending van het verzoek op 10
september heeft de gemeente tevens afschriften hiervan gezonden aan de adviseurs, te weten de
VROM-inspectie, de Kamer van Koophandel en aan degene die een zienswijze hebben ingediend. De
ontvangst van het verzoek is op 17 september 2002 schriftelijk bevestigd.

De VROM-inspectie heeft naar aanleiding van de hem toegezonden aanvraag laten blijken af te zien van
haar adviesbevoegdheid.

De onderhavige beschikking tot vaststelling van de verlangde hogere grenswaarden wordt conform de
bepalingen van de Algemene wet bestuursrecht bekend gemaakt door toezending aan de verzoeker, aan
de aangewezen adviseurs op grond van het Besluit grenswaarden binnen zones rond industrieterreinen

en degene die bij de gemeente een zienswijze hebben ingediend.

Overwegingen aangaande het verzoek

In 1991 hebben gedeputeerde staten ingevolge artikel 53 juncto artikel 57 van de Wet geluidhinder een
geluidzone vastgesteld rond het industrieterrein “luchthaven Lelystad”. Op 12 juni 1991 is deze zone door
de Kroon goedgekeurd. Vooruitlopend op de vaststelling van deze geluidzone hebben gedeputeerde

staten op 8 juni1989 voor de geprojecteerde woningen Eendenweg 11 in deze geluidzone de ten hoogst
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toelaatbare waarde voor de geluidsbelasting vastgesteld op 55 dB(A). Mede naar aanleiding van
bezwaren tegen het toenmalige zonevoorstel uit 1988 is in 1991 (achteraf gezien) een te krappe
geluidzone rond het bedrijventerrein “luchthaven Lelystad” vastgesteld. De vastgestelde zone bood in
1991 ruimte aan de vergunde geluidsruimte van de op dat moment aanwezige bedrijven en voorzag
slechts incidenteel in geluidsruimte voor nieuwe ontwikkelingen. De consequentie van deze keuze is
onlangs bij de behandeling van een beroep tegen de milieuvergunning voor luchthaven Lelystad doord e
Raad van State, duidelijk gebleken. Het proefdraaien met vliegtuigen, wat valt onder het regiem van de
Wet milieubeheer, leidt tot overschrijding van de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting op de
buitengrens van de Wet geluidhinder zone en is hierdoor niet vergunbaar. Aanpassing van de zone bied t
voor de aangevraagde milieuvergunning slechts oplossing.

Deze verruimde zone zal tevens ruimte moeten bieden aan de potentie van het onderhavige
industrieterrein als het gaat om vestigingslocatie voor nieuwe bedrijvigheid, voor de door de provincie
voorgestelde concentratie van lawaaiige buitensporten op dit industrieterrein en voor de verdere

uitbouw van de luchthaven tot een Business Airport waarbij het proefdraaien met straalmotoren een

meer structureel karakter zal krijgen.

De gemeente heeft een bestemmingsplanwijziging in voorbereiding om ingevolge artikel 61 van de Wet
geluidhinder de verruiming van de geluidzone, te effectueren. Bij de bepaling van de omvang van de
nieuwe geluidzone heeft de gemeente geconstateerd dat binnen de verruimde geluidzone 19 bestaande
woningen komen te liggen. Uit de akoestische berekening ter bepaling van de omvang van de nieuwe
geluidzone, bleken 14 bestaande woningen een hogere geluidsbelasting te zullen ondervinden dan de
voorkeurswaarde van 50 dB(A) conform artikel 46 van de Wet geluidhinder.

Ingevolgde artikel 47 kunnen Gedeputeerde Staten voor bestaande woningen die komen te liggen in een
geluidzone een hogere waarde voor de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting van de gevels vaststellen
tot maximaal 6o dB(A). De aangevraagde waarden voor de ten hoogste toelaatbare geluidsbelasting

bedraagt maximaal 57 dB(A) bij de woning Eendenweg nummer 3.

in gevolge artikel 3 van het Besluit grenswaarden binnen zones rond industrieterreinen kunnen
Gedeputeerde Staten voor bestaande woningen toepassing geven aan artikel 47 van de Wet
geluidhinder indien maatregelen, gericht op het terugbrengen van de geluidsbelasting tot 5o dB(A)

onvoldoende doeltreffend zijn.

Geconcludeerd wordt, dat de aannames die de gemeente heeft gehanteerd om te komen tot opgave van
de nieuwe geluidscontour en de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting van betrokken woningen reéel
zijn. Maatregelen om de geluidsbelasting terug te brengen zijn voor een (verder) te ontwikkelen
industrieterrein in relatie tot de gehanteerde aannames moeilijk af te wegen. De feitelijke verdeling van
de beschikbaar komende geluidsruimte geschiedt in het kader van het vergunningverleningtraject. In
relatie tot de beoogde ontwikkeling van het industrieterrein, moet worden geconstateerd dat ingevolge
8.8 Wet milieubeheer een milieuvergunning slechts kan worden geweigerd indien ten gevolge van de te
vergunnen activiteit te samen met het bestaande (lees vergunde) gebruik van de zone de grenswaarde
van 50 dB(A) wordt overschreden. Hierdoor zou bijvoorbeeld de gereserveerde geluidsruimte voor het

proefdraaien, voor andere doeleinden kunnen worden aangewenden. Om te bewerkstelligen dat de
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voorgestelde zoneverruimingen en de hierbij vast te stellen hogere grenswaarden ook daadwerkelijk
voor het beocogde doel worden benut, is een aanvullende regeling nodig. Een zonebeheersmodel wordt
om die reden onmisbaar geacht. De afweging van eventueel ter reductie van de geluidsbelasting te
treffen maatregelen, kan met een zonebeheersmodel in het kader van de milieuvergunning geschieden
op basis van de concreet toegekende geluidsruimte voor het betreffende perceel inclusief behoud van
geluidsruimte die wordt verlangd voor het overige industrieterrein. Het belang van een
zonebeheersmodel wordt zo groot geacht dat ingevolge van artikel 51 van de Wet geluidhinder de
onderhavige verhoging van de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting van de bestaande woningen aan
de Eendenweg en Meerkoetenweg, onder voorwaarde wordt verleend.

Het verlangde zonebeheersmodel dient gelijktijdig met het bestemmingsplan te zijn vastgesteld.

Met een vastgesteld zonebeheersmodel krijgt de gemeente (als beheerder van de zone) tevens een

instrument om deze taak naar behoren uit te voeren.

Ingevolge het tweede lid van artikel 3 van het Besluit grenswaarden binnen zones rond
industrieterreinen kan voor de onderhavige woningen de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting
worden verhoogd, omdat de woningen ter plaatse noodzakelijk zijn om redenen van

grondgebondenheid.

Cumulatie
Ingevolge artikel 1a van het Besluit grenswaarden binnen zones rond industrieterreinen dient rekening

te worden gehouden met cumulatie. De gemeente geeft in haar verzoek opgave van de geluidsbelasting
van de onderhavige woningen vanwege het wégverkeer. De geluidsbelasting van de onderhavige
woningen vanwege wegverkeer bedraagt overal minder dan so dB(A). Aanvullend hebben wij de
geluidsbelasting ingevolge de Luchtvaartwet geinventariseerd. De optredende geluidsbelasting conform
het Besluit geluidhinder kleine luchtvaart bedraagt overal minder dan 57 BKL en conform het Besluit
geluidhinder grote luchtvaart overal minder dan 35 Ke. De geldende geluidscontouren op grond van de
Luchtvaartwet zijn als bijlagen bij dit besluit gevoegd. Geconcludeerd wordt dat de bij dit besluit vast te
stellen toelaatbare geluidsbelasting vanwege het industrielawaai het hoogst en daarom bepaald is voor
de toetsing van het binnenniveau. De gemeente heeft ten behoeve van de onderhavige aanvraag
onderzoek laten verrichten naar de geluidwerendheid van de gevels van de betreffende woningen.
Volgens de resultaten van dit onderzoek (Akoestisch onderzoek naar de gevelgeluidwering van 16
woningen bij het industrieterrein “Luchthaven Lelystad” te Lelystad, d.d.28 april 2000 van WNP uit
Groningen en Almere) bezitten de gevels van alle woningen voldoende geluidwerendheid om de
geluidsbelasting in de verschillende geluidgevoelige vertrekken minder te laten bedragen dan 35 dB(A)
etmaalwaarde. Onverlet dat de ministeriéle regeling ex artikel 157 lid 3 van de Wet geluidhinder voor de
gewogen gecumuleerde beoordeling van de geluidsbelasting nog niet is vastgesteld, concluderen wij dat
de onderhavige verhoging van de toelaatbare geluidsbelasting vanwege industrielawaai voor de
betreffende woningen vanuit juridisch oogpunt niet tot een onaanvaardbare leefsituatie leidt.
Gerealiseerd wordt echter, dat met name de woningen aan de Eendenweg feitelijk worden
geconfronteerd met geluiden die niet bij bovenstaande juridische beoordeling worden betrokken. Hierbij
worden bedoeld het (over)vliegen van helikopters en het proefdraaien van de vliegtuigmotoren bij
aanvang van iedere vliucht. Het theoretisch geluidsniveau van de helikopters bedraagt bij de woningen

minder dan 65 dB(A). Omdat de formele beoordeling van geluid ingevolge het Besluit geluidsbelasting
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grote luchtvaart een zogenaamd afkapniveau van 65 dB(A) kent, dragen de geluidsbelasting van de
helikopters niet bij aan de omvang van de Ke-zone. Het proefdraaien van de vliegtuigmotoren voor
aanvang van iedere vlucht dat geschiedt nabij de kop van de startbaan valt onder de luchtvaartwet. Deze
wet kent voor de beoordeling van deze geluidsproductie echter geen regiem. Het gaat hier wel om ca
60.000 keer proefdraaien van enkele minuten per jaar ofwel 150 keer gemiddeld per dag. Voor de
beleving van de bewoners bestaat er in beginsel geen verschil tussen de geluiden die zij ervaren
vanwege het proefdraaien voor een vlucht of het proefdraaien na onderhoud van de motoren dat
conform de Wet milieubeheer aan de geluidzone moet worden getoetst. Er bestaat geen juridische
grond om deze feitelijke situatie bij de aanvraag te betrekken. Door de luchthaven en de
milieucommissie ex artikel 28 van de Luchtvaartwet wordt er naar gestreefd om vermijdbare hinder te

voorkomen. Het vliegen met (les)helikopters beperkt zich daarom tot de dagperiode.

Met bovengenoemde overwegingen voldoet het verzoek aan de geldende criteria uit het Besluit grens-
waarden binnen zones rond industrieterreinen. Er bestaan tevens uit beleidsoogpunt geen gegronde

bezwaren om het verzoek te weigeren.

Overwegingen aangaande de bedenkingen

Club van Omwonenden Lelystad Airport
De Club van Omwonenden geeft in haar schriftelijke zienswijze van 21 november 2001 aan bezwaar te

hebben tegen de verruiming van de geluidzone en het ontwerp-verzoek om een hogere grenswaarde

omdat:
a. door verruiming van de geluidzone 20 bestaande woningen binnen deze zone komen te liggen;

b. maatregelen ter reductie van de geluidemissie van het proefdraaien van vliegtuigmotoren wel
mogelijk worden geacht;
c. tentijde van de zienswijze er nog steeds bedrijven zich vestigen terwijl de geluidzone al blijkt te

worden overschreden.
Tijdens de hoorzitting die op 20 december 2001 heeft plaats gevonden motiveren de vertegenwoordigers

van de Club van Omwonenden hun bezwaar tegen de verhoging van de geluidhinder voor wat betreft
het proefdraaien van viiegtuigmotoren. Ook wordt gesteld dat bij bepaling van de cumulatieve effecten
feitelijk geanticipeerd zou moeten worden op de geluidscontouren die behoren bij een gebruik van de

luchthaven als Business Airport.

De leden van de Club van omwonenden zijn rechtstreeks betrokken bij het onderhavig besluit en om die
reden ontvankelijk. Het bezwaar van de Club van omwonenden tegen het in de zone komen te liggen
van hun woningen is niet weg te nemen. De fout die bij de zonering in 1991is gemaakt om de woningen
van de bezwaarmakers buiten de geluidzone te houden, kan niet nogmaals worden gemaakt. De
gewenste ontwikkeling van het industrieterrein Luchthaven Lelystad verlangt een verruiming van de
zone. Gelet op de korte afstand waarop de woningen aan de Eendenweg liggen ten opzichte van het
industrieterrein/luchthaven kunnen deze woningen hierbij niet worden ontzien. Omdat het in dit geval
gaat om een integrale ontwikkeling van het bedrijventerrein en hierbij ook de vestigingsmogelijkheden
van lawaaiige buitensporten worden verruimd, kunnen ook de woningen aan de Meerkoetenweg niet
worden ontzien. Ten behoeve van de waarborging van de uitgangspunten van de voorliggende

zoneverruiming wordt het onderhavige besluit tot vaststelling van de ten hoogste toelaatbare

MB/02.094289/L 4



geluidsbelasting onder voorwaarde verleend. Met het noodzakelijk geachte zonebeheersmodel kan een

gelijkmatige invulling van de geluidzone conform de integrale ontwikkelingsvisie worden

bewerkstelligd.

De Club van Omwonenden acht dat tegen de geluidemissie van het proefdraaien van vliegtuigmotoren
wel geluidreducerende maatregelen te nemen zijn. Aan de situering van de locatie waar het
proefdraaien van vliiegtuigmotoren na onderhoud mag plaatsvinden is een uitgebreide locatie studie
vooraf gegaan. Verwezen wordt naar de bij het aanvraag behorende akoestisch onderzoek van
Adviesbureau Peutz & Associes B.V. d.d. 20 juli 2000. De gekozen locatie aan de kop van de
landingsbaan 23 voor het proefdraaien van vliegtuigen met straalmotoren en de restrictie van de
windrichting waarin het vliegtuig bij het proefdraaien dient te staan, beschouwen wij als doeltreffende
maatregelen. Wij zijn het dan ook met de gemeente eens dat verdergaande maatregelen, zoals het
realiseren van een geluidafschermend gebouw waarin het proefdraaien zou moeten geschieden als niet
noodzakelijk kunnen worden beschouwd. Het feit dat het proefdraaien dat ingevolge de Wet
milieubeheer dient te worden getoetst aan de geluidzone, zich beperkt voor de meest luidruchtige typen
tot gemiddeld een keer proefdraaien per dag achten wij relevant voor deze conclusie. Het terugbrengen
van de geluidsbelasting vanwege de luchthaven zou zich moeten richten op operationele afspraken
zoals beperking van gebruikstijden. Deze maatregelen komen aan bod in het kader van wijziging van de
Wet milieubeheervergunning van de luchthaven. De verhoging van de geluidsbelasting die dit
proefdraaien vertangt, past binnen de bandbreedte waarbinnen hogere grenswaarden op grond van de
Wet geluidhinder kunnen worden vastgesteld, namelijk tot maximaal 6o dB(A). In het algemeen
(bestendige praktijk) vinden wij het aanvaardbaar dat voor grond- of bedrijfsgebonden woningen de
voorkeurswaarde met 5 dB wordt overschreden. Uitsluitend bij de woningen Eendenweg 3 en 5 bedraagt
de geluidsbelasting meer, namelijk respectievelijk 57 en 56 dB(A). Deze marginale afwijking van het van

het algemeen beleid wordt toelaatbaar geacht.

Dat zich de afgelopen periode nieuwe bedrijven hebben gevestigd ondanks dat de geluidszone op
bepaalde plaatsen volledig in gebruik was, is een gevolg dat voor de betreffende bedrijven ingevolge
artikel 8.1 juncto artikel 8.40 van de Wet milieubeheer zogenaamde Algemene maatregelen van bestuur
gelden. Het vooraf toetsen van de gewenste bedrijvigheid aan de beschikbare geluidsruimte binnen de
zone, en het zonodig concluderen dat de zone geen ruimte biedt aan nieuwe bedrijven, is bij dergelijke

bedrijven niet aan de orde. Met het toepassen van een zonebeheersmodel kan gedeeltelijk in deze

leemte worden voorzien.

De Club van Omwonenden verlangt synergie wat betreft de beoordeling van de gecumuleerde
geluidsbelasting ingevolge van de ontwikkeling van de luchtzijdige en landzijdige activiteiten. Op
termijn verwacht zij ontoelaatbare hinder. De beoordeling van de gecumuleerde geluidsbelasting vindt
in onderhavig besluit plaats op basis van de vigerende aanwijzing van de luchthaven op grond van de
Luchtvaartwet. Naar verwachting zal de geluidsbelasting vanwege het luchtzijdig gebruik van de
tuchthaven van het merendeel van de hier betreffende woningen op termijn toenemen. De beoordeling
van de geluidwerendheid van de gevels komt dan opnieuw aan bod. Op dit moment is niet bekend

waartoe de uitbreiding van het luchtzijdig gebruik van de luchthaven zal leiden.
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o De bezwaren van de Club van Omwonenden Lelystad Airport geven geen aanleiding het verzoek van de
e gemeente om vaststelling van hogere grenswaarden voor 14 bestaande woningen in de omgeving van

het industrieterrein Luchthaven Lelystad te weigeren.

Milieugroep Lelystad: Kerngroep Milieudefensie

De zienswijze van de Milieugroep Lelystad; Kerngroep Milieudefensie, richt zich op de voorgestelde
uitbouw van de luchthaven Lelystad tot Business Airport. Geconcludeerd wordt dat onverlet de uitbouw
van de luchthaven tot Business Airport er sinds 1 november 2001 reeds beperkt met vliegtuigen met
straalmotoren kan worden geviogen. Het proefdraaien van deze straalmotoren verlangt op zich reeds
een verruiming van de geluidzone voor industrielawaai. Geconcludeerd wordt dat de behoefte om
verhoging van de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting in combinatie met de in procedure gebrachte
herziening van het bestemmingsplan ten behoeve van de vergroting van zone, voortvloeit uit een
integrale visie op de ontwikkeling van het industrieterrein Luchthaven Lely‘stad.'Aanquend op het
(uitbreiden van het) proefdraaien van vliegtuigmotoren is extra geluidsruimte gewenst voor de
algemene bedrijvigheid op het industrieterrein en voor de vestiging van lawaaiproducerende
buitensporten.

Het bezwaar van de Milieugroep Lelystad; Kerngroep Milieudefensie geeft geen aanleiding het verzoek
van de gemeente om vaststelling van hogere grenswaarden voor 14 bestaande woningen in de

omgeving van het industrieterrein Luchthaven Lelystad te weigeren.

BESLUITEN:

gelet op de Wet geluidhinder, voor onderstaande woningen aan de Eendenweg en de Meerkoetenweg
die vanwege de beoogde verruiming van de geluidszone rond het industrieterrein luchthaven Lelystad
een hogere geluidsbelasting zullen ondervinden te Lelystad, onder voorwaarde de ten hoogst
toelaatbare waarde voor de geluidsbelasting vanwege industrieterrein Luchthaven Lelystad vast te

stellen op:
adres huis ten hoogst
nr.  toelaatbare
geluidsbelasting
Eendenweg 3 57 dB(A)
Eendenweg 5 56 dB(A)
Eendenweg 9 55 dB(A)
Eendenweg 13 52 dB(A)
Eendenweg 16 52dB(A)
Eendenweg 18 52 dB(A)

Meerkoetenweg 10  52dB(A)
Meerkoetenweg 1 52 dB(A)
Meerkoetenweg 14 55 dB(A)
Meerkoetenweg 15 55 dB(A)
Meerkoetenweg 17 55 dB(A)
Meerkoetenweg 18 52 dB(A)
Meerkoetenweg 21 55 dB(A)
Meerkoetenweg 23 52 dB(A)
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Als voorwaarde aan de toepassing van de hierbij verleende hogere waarde wordt gesteld, dat de
gemeente als beheerder van het industrieterrein een zonebeheersmodel vaststelt. De vaststelling van d it
zonebeheersmodel dient gelijktijdig te geschieden met de vaststelling van het bestemmingsplan waarin

de verruiming van de geluidzone wordt vastgelegd.

Bezwaar
Gedurende een termijn van zes weken, aanvangende op de dag na bekendmaking van de beschikking,

kan tegen de beschikking bezwaar bij ons worden gemaakt.

Het bezwaarschrift dient te zijn ondertekend en moet ten minste bevatten:
- denaam en het adres van de indiener;
- dedagtekening;
- een omschrijving van de beschikking waartegen het bezwaar is gericht;

- de gronden van het bezwaar.

Degene die bezwaar heeft ingediend kan, gedurende de bezwarentermijn, bovendien een verzoek doen
tot het treffen van een voorlopige voorziening indien onverwijlde spoed, gelet op de betrokken
belangen, dat vereist. De beschikking wordt niet van kracht voordat op het verzoek is beslist. Voor de
indiening van een verzoek tot het treffen van een voorlopige voorziening is een griffierecht verschuldigd.
Het verzoek tot het treffen van een voorlopige voorziening moet in tweevoud worden gericht aan de
voorzitter van de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State, Postbus 20019,

2500 EA Den Haag.

Lelystad, 9 2 OKT. 2002

Gedeputeerde Staten van Flevoland,
de voorzitter,
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Inventarisatie Natuurwaarden Lelystad Airport
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Figuyur 1.

Ligging van het onderzoeksgebied en Natura 2000-gebieden in de omgeving.



1. INLEIDING

1.1. AANLEIDING EN DOEL

De gemeente Lelystad heeft voornemen het vliegveld Lelystad Airport uit te breiden. De
planvorming voor de uitbreiding van het vliegveld bevindt zich momenteel in de fase van de
m.e.r.-procedure. De MER voor de uitbreiding van de luchthaven is opgesteld in december
2002. In maart 2007 is een onderzoek naar de effecten van vliegverkeer op de
natuurwaarden in de omgeving van het vliegveld gepubliciceerd (Lensink ez /. 2007). Uit
deze rapportage bleek de behoefte aan gedetailleerde gegevens van het voorkomen van
beschermde soorten in het onderzoeksgebied. In verband hiermee heeft de gemeente
Lelystad aan Altenburg & Wymenga ecologisch onderzoek bv opdracht verdeend een
ecologisch veldonderzoek uit te voeren. Het betreft een veldonderzoek naar het voorkomen
van relevant beschermde soorten in het onderzoeksgebied. Het onderzoeksgebied betreft het
vliegveld en de agrarische percelen globaal binnen de zonegrens en omvat ongeveer 1850
hectare. De ligging van het onderzoeksgebied is weergegeven in figuur 1.

De aandacht van het onderzoek is vooral gericht op bijzondere soorten die genoemd staan in
tabellen 2 en 3 van de Flora- en faunawet en Rode-Lijstsoorten, zoals weergegeven in
‘Besluit Rode Lijsten’ (ministerie van LNV 2004). Het betreft onderzoek aan broedvogels,
vleermuizen, overige zoogdieren (o.a. Bever), reptielen (Ringslang), amfibieén (o.a.
Rugstreeppad), insecten en planten. Het open grootschalige gebied zal vooral voor belang
zijn voor broedvogels. Het voorkomen van andere beschermde soorten zijn in het intensief

gebruikte akkerland niet waarschijnlijk.

Verder is een verkennende studie uitgevoerd naar het gebruik van kiekendieven atkomstig uit
het Natura 2000-gebied Oostvaardersplassen in het huidige onderzoeksgebied. Door
ruimtelijke ontwikkelingen rond de Oostvaarderplassen is het mogelijk dat er negatieve
effecten voor deze soorten kunnen optreden.

Altenburg & Wymenga bv presenteert in dit rapport de resultaten van een onafhankelijk
ecologisch onderzoek. Het onderzoek spreekt zich niet uit over de wenselijkheid van het
onderhavige plan of een bepaalde ontwikkeling. Landschappelike, archeologische of
cultuurhistorische waarden komen niet aan de orde. Aan deze ecologische beoordeling
kunnen geen rechten worden ontleend.

1.2. AANPAK VAN HET ONDERZOEK

Als vertrekpunt voor het onderzoek is gestart met een beschrijving van de huidige situatie
(hoofdstuk  2). In hoofdstuk 3 wordt de methodiek van de gehanteerde
inventarisatiemethoden besproken. De resultaten van het veldonderzoek zijn opgenomen in
hoofdstuk 4. In hoofdstuk 5 zijn de resulaten van de verkennende studie naar kiekendieven
uitgewerkt. Het rapport sluit af met conclusies.
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Owerzicht van het onderzoeksgebied met toponiemen.



2. HUIDIGE SITUATIE ONDERZOEKSGEBIED

Het onderzoeksgebied ligt ten zuiden van Lelystad en beslaat een oppervlakte van ongeveer
1850 ha (figuur 2). Ongeveer 90% van het onderzoeksgebied bestaat uit grootschalige
akkerpercelen met ondermeer aardappel, wintertarwe en ui. Verder ligt in het
onderzoeksgebied het vliegveld Lelystad Airport met de bijbehorende gebouwen en
verschillende vormen van lichte industrie. In de directe omgeving van het vliegveld zjn
verschillende instanties gevestigd waaronder testbanen van de ANWB, de Politie en RDW.
Tevens is hier een crossbaan voor auto’s en motoren aanwezig. Aan de oostkant van het
vliegveld is het Aerodrome gevestigd. Verder liggen rond het vliegveld enkele kleine en jonge

bospercelen.

De noordgrens van het onderzoeksgebied wordt globaal gevormd door de Meerkoetweg.
Binnen de begrenzing ligt hier ook een deel van het natuurgebied de Burchtkamp. Aan de
westkant wordt de grens grotendeels bepaald door delen van het natuurgebied Knarbos. De
Eendentocht loopt langs de zuidgrens van het onderzoeksgebied. De oostkant van het
onderzoeksgebied wordt globaal begrensd door de Vlotgrasweg. Het onderzoeksgebied
wordt doorsneden door de Meerkoettocht en de Larservaart. Verder liggen in het
onderzoeksgebied verschillende wegen als de Eendenweg, Meerkoetweg en fietspaden.

In figuur 2 wordt twee onderzoeksgebieden aangegeven. Het ruime onderzoeksgebied in
figuur 2 is aangehouden in verband met de broedvogelkartering. Broedvogels kunnen worden
verstoord door geluid en voor de grens van het onderzoeksgebied is globaal de geluidsgrens
van 50 dB(A) aangehouden. In het andere onderzoeksgebied, direct rond het vliegveld, zjn
de andere soortgroepen zoals planten, libellen, reptielen en amfibieén onderzocht.

In het oostelijk deel van het onderzoeksgebied liggen kleine delen van het Natuurpark
Lelystad en Larservaartbos. De beide natuurterreinen bestaan grotendeels uit bos en grenzen
aan de Larservaart, wat een belangrijke ecologische verbindingszone in de provincie
Flevoland is. Het langgerekte Larservaartbos vormt een belangrijke ecologische verbinding
tussen de bossen onder Lelystad en de bossen langs de randmeren. De Burchtkamp, gelegen
tussen de A6 en de Meerkoetenweg, is een natuurgebied dat in beheer bij het
Flevolandschap. Het Flevolandschap voert hier een beheer dat gericht is op muizenetende
roofvogels en het noordelijk deel van het gebied wordt tamelijk extensief en jaarrond
beweid. Het zuidelijk deel wordt deels seizoensbeweid en deels bebouwd met gewassen die
aantrekkelijk zijn voor veldmuizen.



Owerzicht van het onderzoeksgebied vanuit het zuidoosten. Op de acbtergrod yn de gebouen en
bosjes rond het vliegveld zichthaar (foto ASW).

Beeld van de Meerkoettocht van uit het oosten. Het vliegveld ligt aan de linkerkant (foto A &SW).



3. WERKWIJZE

3.1. INLEIDING

Bij het veldonderzoek van 2007 zijn landelijk gestandaardiseerde methoden gehanteerd. Per
soortgroep is in dit hoofdstuk te lezen welke methoden voor onderzoek zijn toegepast
(paragraaf 2.2). Van alle onderzochte soortgroepen zijn de bjjzondere (Nederlandse Rode
Lijst) en beschermde soorten (Flora- en faunawet) geinventariseerd. De nadruk ligt hier bjj
soorten die vermeld zijn in tabel 2 en 3 van de Flora en faunawet. Soortgroepen waarvan het
voorkomen op basis van habitat of bekende verspreiding zeer onwaarschijnlijk is, zijn tijdens
de veldbezoeken niet meegenomen. De veldgegevens zijn met behulp van GPS-methoden
vastgelegd en digitaal ingevoerd in Arcgis.

Begroeiingstypen

Begroeiingstypen zijn vlakdekkend in kaart gebracht. Hierbij is op verzoek van de
opdrachtgever gebruik gemaakt van de begroeiingstypenindeling zoals weergegeven in bijlage
1. Aan alle te onderzoeken groenzones en uitbreidingen is een begroeiingstype toegekend.
Bij de aanwezigheid van duidelijk te onderscheiden begroeiingstypen binnen één vlak, is het
betreffende vlak opgedeeld in meerdere vlakken. Indien een begroeiingstype beperkt aansluit
op de begroeiing of indien een extra toevoeging nodig is, is dit toegelicht in de tekst.

Planten

De bijzondere en beschermde vaatplanten zijn vlakdekkend geinventariseerd en ingetekend
op locatie. Alle soorten van de Rode Lijst en soorten met een beschermde status volgens de
Flora- en faunawet zijn gekarteerd. Eén bezoek is uitgevoerd in het voorjaar (begin juni) en
één tijdens de zomer van 2007. Op deze wijze zijn zowel voorjaarsbloeiers als plantensoorten
die in de zomer bloeien geinventariseerd. Het grootschalige landbouwgebied is buiten
beschouwing gebleven en de aandacht is gericht op de directe omgeving rond het vliegveld.
Hier zijn bosjes, grasland, bermen en oevers onderzocht op het voorkomen van bijzondere
en/of beschermde plantensoorten.

Insecten

Het voorkomen van beschermde en/of zeldzame insecten is onderzocht gecombineerd met
andere inventarisaties. Daarbij zijn locaties die potentieel geschikt zjn voor insecten, zoals
ruige vegetaties met veel bloeiende planten (dagvlinders) of slootkanten (libellen) met extra
aandacht onderzocht. Potentieel geschikte voortplantingslocaties voor beschermde
libellensoorten (bijvoorbeeld in de vorm van Krabbescheervegetaties voor de zeldzame
Groene glazenmaker) zijn niet aangetroffen, zodat is besloten om schepnetbemonstering
gericht op het vinden van larven achterwege te laten. Er heeft géén onderzoek
plaatsgevonden naar de zwaar beschermde Gestreepte waterrootkever. Deze wordt in
Nederland uitsluitend gevonden in laagveengebieden (waartoe Flevoland niet behoort). Het
voorkomen van deze soort kan op basis van bekende verspreiding en biotoopeisen (Cuppen
& Koese 2005, Huijbregts 2004) op voorhand worden uitgesloten.

Amfibieén en reptielen
Het onderzoeksgebied is onderzocht op de aanwezigheid van bijzondere reptielen en
amfibieén. Speciale aandacht is hierbij besteed aan de in de provincie Flevoland



voorkomende zwaar beschermde soorten: Ringslang en Rugstreeppad (zie Rijsewijk ez a/.

2005, www.ravon.nl). Daarnaast zijn waarnemingen van algemene, maar wel beschermde
soorten in kaart gebracht.

Amfibieén

De zwaar beschermde Rugstreeppad is geinventariseerd tijdens drie nachtelijke bezoeken uit
te voeren bij potentiéle voortplantingslocaties. Dit is de geéigende methode voor
inventarisatie van de Rugstreeppad (Groenveld 1997). Dit veldwerk is deels gecombineerd
met het vleermuizenonderzoek en nachtvogelinventarisatie. Waarnemingen van de overige,
landelijk zeer algemeen voorkomende amfibieénsoorten zijn gedurende de overige
veldbezoeken systematisch verzameld. Er is géén onderzoek verricht naar de Poelkikker en
de Heikikker. Beide soorten worden momenteel niet in Flevoland aangetroffen

Reptielen

De enige reptielensoort die bekend is van de provincie Flevoland, is de zwaar beschermde
Ringslang (status Rode Lijst ‘kwetsbaar). Van de omgeving van Lelystad en het
Oostvaarderveld zijn waarnemingen van de Ringslang bekend (RAVON 2004). Deze
bekende locaties liggen ongeveer op vijf kilometer afstand van Lelystad Airport. De
Ringslang is, vanwege zijn voorkeur voor waterrijke biotopen, gebonden aan oevers van
sloten en vaarten in het onderzoeksgebied. Tijdens de veldbezoeken is daarom vooral gezocht
naar deze soort in de buurt van de watergangen. De Ringslang zet zijn eieren af in hopen
organisch materiaal (zogenaamde ‘broeihopen)). Tijdens het veldwerk is tevens gericht
gezocht naar broeihopen van Ringslang.

Vissen

Uit recent onderzoek in de omgeving van het onderzoeksgebied blijkt het voorkomen van de
beschermde Kleine modderkruiper (de Vries in prep.). Gezien de habitateisen van deze soort
en het verspreidingsgebied is het voorkomen van de beschermde Kleine modderkruiper in
het onderzoeksgebied zeer waarschijnlijk.

Elehtrovisen met de boct (foto ASW).



Om een beeld te krijgen van het voorkomen van vissen in de tochten is in het voorjaar van
2007 een visonderzoek uitgevoerd met elektrovisserij. De tochten in het onderzoeksgebied
zijn bemonsterd met een elektrovisaparaat in een boot. Met elektrovisserij wordt door het
schepnet een elektrisch stroomveld in het water aangebracht. De aanwezige vis wordt, als
gevolg van de stroom, tijdelijk verdoofd en kan gemakkelijk met het schepnet uit het water
worden gevist. Om een goed beeld te krijgen van de vissamenstelling in een gebied wordt van
de aanwezige sloten en tocht een deel afgevist (een traject). Deze trajecten lopen uiteen van
50 tot 100 meter.

Broedvogels

De inventarisatie van de broedvogels in het onderzoeksgebied is vooral gericht op het
voorkomen van broedvogels van de Rode Lijst. Voor een compleet beeld zijn ook andere
schaarsere broedvogels genoteerd. De inventarisatie is uitgevoerd conform de opdracht door
middel van vier ochtendbezoeken. Daarnaast zijn enkele nachtbezoeken gebracht voor het
vaststellen van nachtactieve broedvogels (als uilen, kwartels en dergelike).
Broedvogelinventarisaties werden vooral vroeg op de dag (vanaf zonsopgang) uitgevoerd,
omdat dan de zangactiviteit van vogels het grootst is.

Voor een klein deel van het onderzoeksgebied werd geen toestemming verleend om de
percelen te betreden. Het betrof een oppervlakte van ongeveer 40 ha langs de Meerkoetweg.
De aantallen zijn hier waarschijnlijk onderteld.

Vleermuizen

De aanwezigheid van vleermuizen is in de avond en nacht onderzocht met behulp van
batdetectors. Deze apparaten maken de sonargeluiden, die normaalgesproken onhoorbaar
zijn, waarneembaar voor mensen. Vleemmuisbezoeken vonden plaats in de periode vanaf
zonsondergang tot na middernacht. Vanaf ongeveer een uur na zonsondergang verlaten
vleermuizen hun dagverblijven. Vaak vliegen ze dan via vaste migratieroutes naar hun
jachtgebieden. In totaal zijn drie inventarisatieronden uitgevoerd. Het in 2007 uitgevoerd
onderzoek is vooral gericht op het vinden van migratieroutes en belangrijke
foerageergebieden. Hierbij is het open agrarische landschap buiten de inventarisatie gebleven
en de aandacht gericht op de directe omgeving van het vliegveld.

Overige zoogdieren

De aanwezigheid van de overige zoogdieren is onderzocht door tijdens de veldbezoeken
zichtwaarnemingen en sporen (faeces, krab- en knaagsporen) in kaart te brengen. Hierbij is
tevens gelet op sporen van de Steenmarter en Bever (respectievelijk middelzwaar en zwaar
beschermd volgens de Flora- en faunawet), waarvan waarnemingen bekend zijn uit de
provincie Flevoland. Omdat beide soorten voornamelijk nachtactief zijn, zijn geschikte
locaties ook tijdens het vleermuizenonderzoek onderzocht. Uit literatuurgegevens
(verspreiding en ecologische randvoorwaarden) en eerder door ons verricht onderzoek blijkt
dat de aanwezigheid van Waterspitsmuis, Veldspitsmuis en andere muizensoorten van de
middelzware en zware beschermingscategorie van de Flora- en faunawet zeer
onwaarschijnlijk is. Er heeft daarom geen gericht onderzoek naar muizen plaatsgevonden.
Waarnemingen van de overige, landelijk zeer algemeen voorkomende zoogdieren zjn
gedurende de overige veldbezoeken systematisch verzameld.
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Figuur 3.
Voorkomen van begroetingstypen in het onderzoeksgebied.




4. RESULTATEN

In dit hoofdstuk worden de resultaten van het veldonderzoek per soortgroep per locatie
weergegeven. Per soortgroep is een kaart opgenomen die het voorkomen van beschermde
soorten of soorten van de Rode Lijst weergeeft.

4.1. BEGROEIINGSTYPEN

In 2007 is in het onderzoeksgebied een begroeiingstypenkartering uitgevoerd, waarbij de
begroeiing is geklassificeerd. De vegetatie is (op verzoek van de opdrachtgever)
geklassificeerd volgens de begroeiingstypen die zijn weergegeven in bijlage 1.

Het onderzoeksgebied kenmerkt zich door een open agrarisch landschap, waar akkers de
boventoon voeren. Lokaal wordt grasland aangetroffen. De beplantingen in het
onderzoeksgebied van de Oostervaart zijn onderverdeeld in twee begroeiingstypen (zie figuur
3). In het algemeen gaat het hier om relatief jonge bosaanplanten met weinig structuur. In
het type “Stedelijk, industrie groen” zijn de testbanen van de Politie, RDW en ANWB
opgenomen. Hiertoe is ook het crossterrein gevoegd. Binnen deze terreinen waren
verschillende groenelementen aanwezig. Voor het type “Stedelik, vliegvelden” is de
omheining als grens aangehouden. Ook de gebouwen rond het vliegveld behoren tot dit type.
Binnen de omheining van het vliegveld zijn nog enkele akkers en graslanden aanwezig.

4.2. BIWZONDERE EN BESCHERMDE PLANTEN

Het is onwaarschijnlijk dat in het grootschalige akkerlandschap bijzondere en/of beschermde
plantensoorten voorkomen. Dit heeft te maken met het intensieve agrarsch gebruik
waardoor de grond vaak en veelvuldig wordt bewerkt en bespoten. Daarom is dit deel van het
onderzoeksgebied bij de inventarsatie van planten buiten beschouwing gebleven. De
aandacht is vooral gericht op de directe omgeving van het vliegveld (figuur 2). Hier zjn
bosjes, grasland, bermen en oevers onderzocht op het voorkomen van bjzondere en/of
beschermde plantensoorten.

De bosjes in het onderzoeksgebied zijn dicht begroeid en laten relatief weinig licht door. Het
gaat hier om percelen met Beuk, Zomereik, Hazelaar en Spaanse aak In de struiklaag
groeien soorten als Eenstjjlige meidoorn en Gewone vlier. De ondergroei is veelal ruig van
aard met Grote brandnetel en Kleetkruid. Opvallend is dat tijdens het veldonderzoek geen
exemplaren van de Brede wespenorchis zijn aangetroffen. Mogelijk komt deze soort voor in
een lage dichtheid in het onderzoeksgebied. Deze orchideeénsoort komt zeer algemeen voor
in de provincie Flevoland en groeit vaak op plekken die ingrijpend door de mens zjn
beinvloed (Weeda ez al 1994). Deze orchidee heeft een brede tolerantie ten aanzien van zjn
standplaatsen en wordt gevonden op vochtige zandbodems tot uitgesproken voedselrijke klei.
De Brede wespenorchis kent een lichte beschermingsstatus middels de Flora- en faunawet en
wordt niet vermeld op de Rode Lijst.

Het grasland in de directe omgeving van het vliegveld wordt regelmatig gemaaid en is
overwegend soortenarm. Plaatseljk komen algemeen voorkomende plantensoorten als
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Voorkomen van de Rode Lijsoorten Glassnijder en Vroege glazenmaker in het onderzoeksgebied.



Gewone ereprijs, Madeliefje, Brede weegbree en Gewone paardenbloem voor. Hier zijn geen
bijzondere en/of beschermde plantensoorten aangetroffen. Door en rond het
onderzoeksgebied lopen verschillende wegen. De bermen langs deze wegen zijn overwegend
intensief of ruig van karakter. In de ruigere bermen zijn soorten zoals Glanshaver, Kropaar,
Ridderzuring, Akkerdistel, Engels raaigras en Paardenbloem aanwezig.

De oevervegetatie langs de tochten in het onderzoeksgebied bestaat uit een droge en ruige
rietvegetatie met ondermeer Kleefkruid, Grote brandnetel en Harige wilgenroosje. De
huidige situatie langs de tochten is niet geschikt voor bijzondere en / of beschermde
plantensoorten. In de tochten groeien algemeen voorkomende waterplanten als Schede
fonteinkruid en Grof hoornblad. In een aantal poelen op het crossterrein en een sloot op het
vliegveldterrein werd Chara globularis var globularis aangetroffen. Dit kranswier is het
algemeenste kranswier van Europa. C. globularis var globularis wordt op een breed spectrum
gevonden, mits het water helder en niet al te voedselrijk is. De sloten langs de wegen zjn
veelal droog en volgelopen met een droge en grazige rietvegetatie. Rond de vijver langs de
Eendenweg was een goed ontwikkelde oevervegetatie aanwezig met Kleine lisdodde, Heen,
Watermunt en Riet. Hier zijn geen bijzondere en beschermde plantensoorten aangetroffen.

Bepaalde delen van het onderzoeksgebied waren sterk verruigd. Dit was ook het geval met
het crossterrein. Hier waren soorten als Riet, Akkerdistel, Ridderzuring en Ile dravik
aanwezig. Verder werd hier Muskuskaasjeskruid aangetroffen. Er zijn geen beschermde

plantensoorten aangetroffen.

4.3. INSECTEN

Dagvlinders

Tijdens het veldonderzoek zijn alleen algemene soorten, zoals Bont zandoogje,
Boomblauwtje, Atalanta, Citroenvlinder, Dagpauwoog en Kleine vos waargenomen. Het
onderzoeksgebied is in de huidige situatie niet geschikt voor het voorkomen van kritische,
zeldzame en/of beschermde vlindersoorten. Ook recente verspreidingsgegevens geven geen
melding van het voorkomen van beschermde vlindersoorten in de omgeving van het
onderzoeksgebied (www.naturalis.nl).

Libellen

In het onderzoeksgebied bevinden zich enkele waterpartijen en tochten die van belang zjn
als leefgebied voor libellen. Uit ‘De Nederlandse Libellen’ van de (Nederlandse Vereniging
voor Libellenstudie 2002) wordt duidelijk dat in en rond het onderzoeksgebied vooral
algemene soorten zijn waargenomen. Verder blijkt dat in de omgeving van het
onderzoeksgebied de Glassnijder en Vroege glazenmaker, libellen van de Nederlandse Rode
Lijst, voorkomen (EIS ez al. 2007).

Tijdens het veldbezoek zijn op verschillende locaties Vroege glazenmakers waargenomen.
Deze soort staat als ‘kwetsbaar’ op de Rode Lijst vermeld. De Vroege glazenmaker komt
vooral voor in verlandingszones van (matig) voedselrijke wateren in laagveenmoerassen. In de
provincie Flevoland vliegt de soort bij plassen en vaarten met voornamelijk riet langs de oever
(Nederlandse Vereniging voor Libellenstudie 2002). Nabij een ondiepe plas op het
crossterrein is de Rode Lijssoort Glassnijder waargenomen. Tijdens het veldonderzoek zijn
verder algemene soorten waargenomen als Variabele waterjuffer, Gewone oeverlibel,



Platbuik, Lantaarntje, Paardenbijter, Blauwe glazenmaker en Grote keizerlibel. Er zijn geen
beschermde libellensoorten in het onderzoeksgebied waargenomen.
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Owverzicht van de bemonsterde trajecten in het onderzoeksgebied.



4.4. AMFIBIEEN EN REPTIELEN

Amfibieen

Volgens het Natuurloket zijn er geen door de Flora- en faunawet streng beschermde
amfibieén aangetroffen in de directe omgeving van het onderzoeksgebied. In en rond
Lelystad zijn in het verleden rugstreeppadden waargenomen (van Rijsewijk ef a/. 2005,
Heikoop 2005). Vooral het crossterrein met open losse grond en ondiepe tijdelijke plassen is
uitermate geschikt voor deze soort. Tidens nachtelijke veldbezoeken, die onder voor
rugstreeppadden geschikte weersomstandigheden werden uitgevoerd, is deze soort echter
niet in het onderzoeksgebied waargenomen.

Naast Bruine kikker is het gebied geschikt als leefgebied voor algemene soorten zoals
Meerkikker, Gewone pad en de Kleine watersalamander (www.ravon.nl, Bergmans &
Zuiderwijk 1986, Ravon 2004). Tijdens het veldonderzoek werden in de Meerkoettocht
larven van de Gewone pad aangetroffen. In de poelen op het crossterrein zijn verschillende
roepende Meerkikkers gehoord. Dit was ook het geval rond de vijver langs de Eendenweg.
Hier zijn ook Bruine kikkers waargenomen.

Reptielen

Tijdens de verschillende (en gerichte) bezoekrondes zjn langs de Meerkoettocht,
Eendentocht en andere wateren in het onderzoeksgebied geen ringslangen waargenomen.
Ook zijn er geen broeihopen in het onderzoeksgebied aangetroffen. Indien ringslangen
ergens in lage dichtheden voorkomen is de trefkans bijzonder klein. Het is mogelijk dat de
soort incidenteel in het onderzoeksgebied verschijnt.

4.5. VISSEN

Bij de elektrobemonstering van de tochten in het onderzoeksgebied zijn dertien vissoorten
gevangen (tabel 1). De gevangen soorten komen algemeen voor in Nederland, behalve de
Winde. Deze soort behoort tot de Rode Lijst en staat gekwalificeerd als kwetsbaar.

Beschermde vissoorten zijn niet in de tochten aangetroffen.

Tabel 1.
Owerzicht van de gevangen vissoorten en aantallen per trajct in de tochten in het onderzoeksgebied.
De vetgedrukte soort is opgenomen m de Rode Lijst van vissen.

Soort T1 T2 T3 T4 TS T6 T7
Baars 10 10 10 10 30 15 40
Blankvoom 15 5 20 7 5 2 3
Brasem - - 8 - - - -

Driedoomige stekelbaars - 1 - 2 - -

Giebel - 2 - - - -

Karper 1 6 50 5 5 2

Kolblei 4 2 2 - 1

Paling 9 1 1 1 6 5 -

Ruisvoom 1 - 1 - - - 1

Snoek - - - - 4 3 -

Tiendoomige stekelbaars 1 1 - 3 - -

Winde - - - - - 3

Zeelt - 1 1 - 2




Van een visonderzoek in de nabijgelegen Larservaart is het voorkomen van de Kleine
modderkruiper bekend (De Vries in prep.). Deze beschermde soort werd hier in lage
dichtheden aangetroffen. De Meerkoettocht en de Eendentocht staan in open verbinding
met de Larservaart. Het is daarom waarschijnlijk dat er uitwisseling plaatsvindt tussen de
Larservaart en de tochten in het onderzoeksgebied. Het is mogelijk dat de Kleine
modderkruiper in lage dichtheden in het onderzoeksgebied verblijjft.

4.6. BROEDVOGELS

Het onderzoeksgebied wordt gekenmerkt door het open grootschalige akkerbouwgebied
rond het vliegveld. Aan de oostkant in het onderzoeksgebied, rond erven en in de directe
omgeving van het vliegveld wordt opgaande begroeiing in de vorm van bosjes en struwelen
aangetroffen. In de erfbeplantingen en bossen worden vooral algemene zangvogels
aangetroffen als Winterkoning, Roodborst, Merel en Zwartkop. De bossen in het
onderzoeksgebied zijn relatief nog jong en hebben geen tot weinig verticale structuur. Er is
weinig dood hout aanwezig, wat de nestgelegenheid voor holenbroeders niet ten goede komt.
Dit wordt weerspiegeld door de lage aantallen van holenbroeders als Boomkruiper,
Boomklever en Grote bonte specht. Naast deze algemene soorten worden de bosvogels van
de Rode Lijst Spotvogel (cat:gevoelig), Nachtegaal (cat-kwetsbaar) en Zomertortel
(cat:gevoelig) aangetroffen. Deze soorten en komen voor in struwelen, in de erfbeplanting, in
zeer jong bos, of in bosranden met struiken. Op een locatie werd de Rode Lijstsoorten
Grauwe vliegenvanger (cat:gevoelig) en Matkop (cat:gevoelig) zingend aangetroffen. Deze
soorten hebben een voorkeur voor een ouder bos met open structuur.

Tabel 2.
Owerzicht van de aantallen van de gekarteerde broedvogelsoorten. De wvetgedrukte soorten zijn
opgenomen in de Rode Lijst van broedvogels.

“Soort Aantal Soort Aantal
Appelvink 1 Kneu 17
Blauwborst 10 Knobbelzwaan 2
Boomklever 1 Koekoek 6
Boomkruiper 3 Krakeend 3
Boompieper 14 Kuifeend 3
Bosrietzanger 64 Kwartel 6
Braamsluiper 2 Matkop 1
Buizerd 4 Nachtegaal 3
Dodaars 1 Putter 23
Fuut 4 Rietgors 19
Gele kwiks taart 52 Roodborsttapuit 4
Grasmus 35 Scholekster 1
Graspieper 15 Spotvogel 4
Grauwe vliegenvanger 1 Sprinkhaanzanger 2
Groenling 25 Torenvalk 2
Grote bonte specht 3 Tuinfluiter 49
Holenduif 18 Veldleeuwerik 30
Huiszwaluw 3 Waterhoen 2
Ker kuil 1 Zomertortel 10
Kievit 28 Zwarte kraai

Kleine karekiet 124
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Verspreiding van Rode Lijstsoorten, die voorkomen in erfbeplanting, struwelen en bossen, in het

onderzoeksgebied.
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Verspreiding van Rode Lijstsoor ten, die voorkomen op erven en in akkers en open landschap.




In struwelen, opslag, ruigte en zeer jong bos, bosranden met struiken zijn Bosrietzanger,
Tuinfluiter, Grasmus, Heggenmus en Kneu aangetroffen. De Kneu is een gevoelige Rode
lijstsoort en wordt in locaties met opslag en struiken regelmatig aangetroffen. Verder is de
Rode Lijstsoort Koekoek (catkwetsbaar) in het gebied aanwezig. Deze soort is niet aan én
biotoop gebonden, maar komt vooral voor op plaatsen met veel kleine zangvogels zoals de

Kleine karekiet.

Andere Rode Lijstsoorten die in het gebied voorkomen zijn de Boerenzwaluw (cat:gevoelig) ,
de Kerkuil (catkwetsbaar) en de Huiszwaluw (catgevoelig) De soorten gebruiken het
onderzoeksgebied alleen om te foerageren en broeden op erven en in bebouwing in het
onderzoeksgebied. De aantallen van Boerenzwaluw zijn niet geteld, omdat deze soort broedt
op erven. Wel kon per erf worden bepaald of deze soort aanwezig was.

In het onderzoeksgebied werden meerdere bezette roofvogelhorsten aangetroffen. Naast vier
locaties met Buizerd werden in het onderzoeksgebied twee territoria van de Torenvalk
vastgesteld.

De soorten van het open agrarsche landschap komen veelal verspreid voor in het
onderzoeksgebied. In de percelen langs de Eendentocht komen de Rode Lijstsoorten Gele
kwikstaart, Graspieper en Veldleeuwerik meer geclusterd voor. Voor de Veldleeuwerik heeft
het korte gras op het vliegveld enige aantrekkingkracht. Hier zijn zeven termritoria vastgesteld.
De dichtheden van de kritische akkervogels zijn in het onderzoeksgebied laag en komen
overeen met gevonden waarden van het akkervogelmeetnet van de provincie Flevoland. Ter
vergelijking in de open en tevens grootschalige akkergebied in provincie Groningen komen
gemiddelde dichtheden van akkervogels voor die bijna 15 keer zo hoog liggen (SOVON
2002). In meien juni 2007 zijn langs de Meerkoetweg verschillende exemplaren van de Rode
Lijstsoort Kwartelkoning gehoord. Het aantal bereikt zijn hoogtepunt op 2 juni toen er vijf
roepende exemplaren zjn waargenomen (www.waarneming.nl). Deze soort is niet tijdens het
veldonderzoek vastgesteld, ondanks de twee gebrachte nachtbezoeken. De locatie van de
waarnemingen van deze soort zijn opgenomen in de figuur 6.

4.7.VLEERMUIZEN

Van de zoogdieren zjn de vleermuizen een bijzondere groep die een zware bescherming
kennen middels de Flora- en faunawet. Daarom wordt aan hen een aparte paragraafbesteed.

Het Natuuroket meldt dat het kilometerhokken waarvan het onderzoeksgebied deel
uitmaakt, niet is onderzocht op zoogdieren. Volgens de Atlas van de Nederlandse
vleermuizen (Limpens ez @. 1997) komen in de omgeving van het onderzoeksgebied zes
soorten vleermuizen voor: Watervleermuis, Meervleermuis, Gewone dwergvleermuis, Ruige
dwergvleermuis, Rosse vleermuis, Laatvlieger.

Het onderzoeksgebied wordt grotendeels bepaald door het grootschalige akkerbouw gebied.
Voor de Gewone dwergvleermuis, de Ruige dwergvleermuis, en Laatvlieger is de open
ruimte boven de akkers minder aantrekkelijk als foerageergebied. Deze soorten hebben een
voorkeur voor erfbeplanting en opgaande begroeiing in de directe omgeving van het
vliegveld. De Rosse vleermuis jaagt wel in de open ruimte, maar vaak in de omgeving van
open water en moerassen. De tochten en vaarten in het onderzoeksgebied lenen zich in
beginsel als foerageergebied voor Watervleermuis en Meerwleermuis. Vooral de
Meervleermuis wordt ook wel regelmatig aangetroffen op de Larservaart. Dit geldt ook voor
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Waarnemingen van vleermuizen in het onderzoeksgebied.



de Watervleermuis. Het veldonderzoek heeft zich beperkt tot de directe omgeving van het
vliegveld.

Tijdens de veldbezoeken zijn de volgende soorten waargenomen: Ruige dwergvleermuis en
Gewone dwergvleermuis (ze figuur 7). Het onderzoeksgebied is maakt onderdeel uit van het
foerageergebied van de genoemde soorten. Gewone en ruige dwergvleermuizen foerageren
vooral langs de opgaande begroeiing en langs de rietkragen van de tochten. Gedurende het
veldwerk van 2007 zijn geen vleermuisverblijfplaatsen aangetroffen. Gelet op de geschikte
boomholten, is de aanwezigheid van verblijven van boombewonende vleermuizen in het
onderzoeksgebied onwaarschijnlijk. Tijdens het veldonderzoek zijn geen aanwijzingen
gevonden voor de aanwezigheid van verbljven in de aanwezige bebouwing. Gezien de
aanwezigheid van de vele gebouwen en de grootte van het terrein is het echter wel mogelijk
dat er vleermuizenverblijven aanwezig zijn.

Eind augustus staat nog een vleermuisbezoek gepland. Deze wordt in de eindrapportage
verwerkt.

4.8. OVERIGE ZOOGDIEREN

Op basis van de bekende verspreiding en het onderzoeksgebied is het waarschijnljk dat er
algemene, licht beschermde kleine zoogdieren zoals Egel, Dwergmuis, Bosmuis, Mol, Ree
Hermelijn, Wezel, Bunzing, Woelrat, Veldmuis, Aardmuis, Haas en Konijn (Broekhuizen
et al. 1997). Tijdens de veldbezoeken zijn verschillende van deze bovenstaande soorten
waargenomen. Vossen zijn regelmatig waargenomen in de omgeving van de Burchtkamp.
Reeén en Hazen waren vooral aanwezig in het open agrarische land (figuur 8).

Ondanks de diverse avondbezoeken zijn geen sporen gevonden van de middelzwaar
beschermde Steenmarter. Steenmarters kunnen hun leefgebied hebben in schuurtjes, stapels
hout, rond gebouwen. Hoewel geen sporen van Steenmarter zijn gevonden en de soort niet is
waargenomen, kan niet worden uitgesloten dat de soort incidenteel in het onderzoeksgebied
voorkomt.

Uit de omgeving van het onderzoeksgebied (Larservaartweg, ten oosten van het
onderzoeksgebied) is uit het recente verleden een Boommarter (Rode Lijst; ‘kwetsbaar’)
bekend. De Boommarter komt voor in grote aaneengesloten bosgebieden en in kleinschalig
landschap. Het huidige intensieve en open landschap is niet geschikt voor deze kritische
soort. Het is onwaarschijnljk dat de Boommarter in het onderzoeksgebied voorkomt.
Mogelijk kan de soort in de tockomst geschikt leefgebied vinden in de oudere bospercelen
langs de Larservaart.

De zwaar beschermde Bever is eveneens bekend uit de omgeving van het onderzoeksgebied.
Deze soort heeft zich vanuit het Natuurpark Lelystad verspreid en wordt regelmatig in en
rond de Larservaart waargenomen. Tijdens de veldbezoeken werd een zwemmend exemplaar
in de waterpartjj ten oosten van het vliegveld waargenomen (figuur 8). Inen langs de tochten
in het onderzoeksgebied is deze soort niet waargenomen en er zijn ook geen sporen
gevonden. Aangezien de Larservaart in open verbinding met de tochten staat, is het
mogelijk dat de Bever incidenteel in het onderzoeksgebied voorkomt.
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Waarnemingen van overige zoogdieren in het onderzoeksgebied.




5. RELATIE ONDERZOEKSGEBIED -
_ OOSTVAARDERSPIASSEN

5.1. AANLEIDING

Het Natura 2000-gebied Oostvaardersplassen ligt hemelsbreed op ca. 5 km afstand van het
onderzoeksgebied (figuur 1). Verder maakt de Oostvaardersplassen deel uit van de EHS
(Provincie Flevoland 2000, 2004). De kwaliteit van een Natura 2000-gebied is mede
athankelijk van de ruime omgeving. Wanneer op korte afstand van een Natura 2000-gebied
een nieuwe ontwikkeling wordt gepland die een negatief effect op de kwalificerende waarden
van het Natura 2000-gebied met zich meebrengt, is sprake van ‘externe werking’. Exteme
werking treedt ookop als soorten waarvoor een Natura 2000-gebied is aangewezen tevens
gebruik maken van het onderzoeksgebied en dat gebruik door de ruimtelijke ontwikkelingen
bedreigd wordt, of als de aantallen van deze soorten binnen het Natura 2000-gebied afnemen
door verstoring van activiteiten buiten het gebied. Aangezien mogelijk een deel van de in de
Oostvaardersplassen broedende kiekendieven in het onderzoeksgebied foerageert, kan een
ingreep in het onderzoeksgebied effect hebben op de natuurwaarden van de
Oostvaarderplassen.

Locale en regionale overheden moeten daarom in het opstellen van bestemmingsplannen en
verlenen van vergunningen rekening houden met bedreigingen voor Natura 2000-gebieden
inhouden. Dit geldt voor nieuwe ontwikkelingen, maar in beginsel ook voor bestaand
gebruik, indien dit leidt tot een patroon van achteruitgang van de kwalificerende waarden. In
het Omgevingsplan van Flevoland (Provincie Flevoland 2000) is de tekst opgenomen dat
‘ingrepen, zoals ongewenste veranderingen in de abiotische situatie en de rimtelijke
structuur, in en in de onmiddellijke nabijheid van het gebied, die de kenmerken of waarden
er van aantasten, in principe niet worden toegestaan’. Het afwegingskader in dit opzicht is
vergelijkbaar met dat van de ‘externe werking’ in de Natuurbeschermingswet 1998.

Het bovenstaande betekent, dat bij de voorziene ruimtelijke ontwikkeling rond Lelystad
Airport mogelijk rekening gehouden dient te worden met de instandhoudingsdoelen van de
Oostvaardersplassen. Als een aanvullende onderzoek op de MER heeft de gemeente Lelystad
aan Altenburg & Wymenga ecologisch onderzoek bv opdracht verstrekt om een verkennende
studie te verrichten naar het aantal foeragerende Bruine kiekendieven in en rond het

onderzoeksgebied.

5.2. METHODE

Inleiding

Het terreingebruik van de kiekendieven in het onderzoeksgebied werd gekwantificeerd door
zowel in de vroege nestjongenfase (14 juni) als in de late nestjongenfase (28 juni) twee maal
per dag een telling van foeragerende vogels in het onderzoeksgebied uit te voeren. In totaal
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Aantal waarnemingen van foeragerende mannetjes Bruine kiekendief per kavel / deelgebied in het
onderzoeksgebied in 2007.

vonden dus vier tellingen plaats. Van de waargenomen vogels werd het verenkleed
beschreven om individuele herkenning mogelijk te maken (Beemster & van der Hut 2006).
Wanneer tijdens een telling een kiekendief in beeld kwam, werd deze zo lang mogelijk
gevolgd en gekwantificeerd waar en met welk succes werd gefoerageerd.

5.3. RESULTATEN

Twee verschillende mannetjes gebruikten het onderzoeksgebied als foerageergebied.
Mannetje 1 werden op beide waarneemdagen tijdens één telling waargenomen. Mannetje 2



werd op de eerste waarneemdag niet waargenomen, maar op de tweede waarneemdag tijdens
beide tellingen. Mannetje 1 vloog op beide waarneemdagen één maal met prooi richting de
Oostvaardersplassen en was dus zeker broedvogel van dit gebied. Voor mannetje 2 kon dat
niet met zekerheid worden vastgesteld Omdat in 2007 in de omgeving geen andere
broedgebieden dan de Oostvaardersplassen bekend zijn wordt aangenomen dat ook dit
mannetje uit dit gebied afkomstig was. Foeragerende vrouwtjes werden in het
onderzoeksgebied niet waargenomen.

De mannetjes werden slechts in een beperkt deel van het onderzoeksgebied foeragerend
waargenomen. Beide mannetjes jaagden in het landbouwgebied noordelijk van de
Meerkoetenweg en oostelijk van de Burchtkamp; mannetje 1 werd ook gezien in het
oostelijk deel van het Vliegveld Lelystad (figuur 9). De mannetjes werden uitslitend jagend
waargenomen boven Tarwe en graszaad. De vogels jaagden hier op muizen. In totaal konden
beide mannetjes op de waameemdagen 36 minuten foeragerend worden gevolgd. In dit
tijdsbestek waren de mannetjes 6 keer succesvol en 1 maal niet succesvol bij het vangen van
muizen. Globaal is dit een jaagrendement van 10 muizen per uur jagen. Voor een Bruine
kiekendief is dit een tamelijk hoog jaagrendement (Beemster & van Rijn 1995). De gegevens
laten zien dat in het onderzoeksgebied, in ieder geval plaatselijk, sprake was van een gunstig
muizenaanbod. Dit komt overeen met het gegeven dat 2007 in Flevoland (med. F. de Roder,
Staatsbosbeheer) en zelfs landelijk (Roofvogelwerkgroep Nederland) een jaar was met veel

muizen.

5.4. VERGELIJKING VAN WAARNEMINGEN 2006 EN 2007

In 2006 werd het noordwestelijk deel van het huidige onderzoeksgebied regelmatig geteld op
foeragerende kickendieven, in het kader van onderzoek naar kiekendieven in de Warande
(Beemster & van der Hut 2006). Het betreft het gebied ten noorden van de Meerkoetenweg
en het gebied tussen de Meerkoetenweg en de Meerkoetentocht.

Het noordwestelijk deel van het onderzoeksgebied werd in 2006, met uitzondering van de
Burchtkamp (door het plaatselijke broedpaar), weinig gebruikt als foerageergebied. In 2007
werd het noordwestelijk deel van het onderzoeksgebied frequenter als foerageergebied
gebruikt door in de Oostvaardersplassen broedende Bruine kiekendieven dan in 2006. In
2007 jaagden Bruine kiekendieven in het landelijk gebied rondom de Oostvaardersplassen
vrijwel uitsluitend op muizen, in 2006 jaagden ze bij gebrek aan muizen vooral op vogels
(Beemster & van der Hut 2006). Het verschil in (veld)muizenaanbod tussen beide jaren
moet bijzonder groot zijn geweest. Het jaar 2007 gaat waarschijnlijk de geschiedenis in als
een uitgesproken veldmuizenpiekjaar, 2006 was een extreem veldmuizendaljaar (cf. Beemster
& van der Hut 2006, Bijlsma 2007, Visser e a/. 2007). Bij toekomstig onderzoek naar het
terreingebruik van in de Oostvaardersplassen broedende kiekendieven dient daarom rekening
te worden gehouden met de aantalscyclus van de Veldmuis.

5.5. CONCLUSIES

Twee verschillende mannetjes Bruine kiekendief gebruikten vooral het noordelijke deel van
het onderzoeksgebied als foerageergebied (figuur 9). Gezien in het licht van de
broedpopulatie van de Bruine kiekendief in de Oostvaardersplassen (periode 1996-2006 met
40-50 broedparen) betekent dit dat ongeveer 5% van het aantal foerageert in het noordelijk
deel van het onderzoeksgebied. Het noordelijke deel van het onderzoeksgebied is, althans in



2007 en in een muizenrijk jaar, van belang als foerageergebied voor de Oostvaardersplassen
broedende kiekendieven.

De mannetjes werden uitsluitend jagend waargenomen boven Tarwe en graszaad. De vogels
jaagden hier met wveel succes op muizen, die blijkbaar talrijk aanwezig waren. Het
noordwestelijk deel van het onderzoeksgebied werd in 2007 frequenter als foerageergebied
gebruikt door in de Oostvaardersplassen broedende Bruine kiekendieven dan in 2006. Dit
verschil kan worden verklaard doordat 2007 in Flevoland en zelfs landelijk een
muizenpiekjaar was en 2006 een muizendaljaar. Bij eventueel toekomstig onderzoek dient
daarom rekening te worden gehouden met de aantalscyclus van de Veldmuis.



6. CONCLUSIES

6.1. VOORKOMEN BIJZONDERE NATUURWAARDEN

In onderstaande tabel zijn alle bijzondere en beschermde soorten waargenomen in het
onderzoeksgebied samengevat. Per soort is aangegeven of het een beschermde soort, dan wel
een soort van de Rode Lijst betreft.

Tabel 4.

Owerzicht van beschermde en kritische planten- en diersoorten die in het onderzoeksgebied en
omgeving voorkomen, met hun status volgens de Flora- en faunawet en Rode Lijsten. Een Rode
Lijst heeft de categorieén: gevoelig, kwetsbaar, Zedreigd en ernstig bedreigd. Voorkomen: + =

aanwezig, - = afwezig, (+) = waarschijnlijk aanwezig gezien biotoop en verspreiding, maar niet
vastgesteld.

Nederlandse naam Onderzoeksgebied Omgeving F & F-wet Rode lijst
met status met status

Planten

Brede wespenorchis (+) + Tabel 1 -

Rietorchis - + Tabel 2 -

Amfibieén

Gewone pad + Tabel 1

Meer kikker + Tabel 1

Bruine kikker + + Tabel 1

Kleine watersalamander (+) + Tabel 1 -

Rugstreeppad + Tabel 3 -

Reptielen

Ringslang - + Tabel 3 kwetsbaar

Vissen

Kleine modderkruiper (*+) + Tabel 2 -

Winde + + - gevoelig

Libellen

Vroege glazenmaker + + - kwetsbaar

Glassnijder + + kwetsbaar

Broedvogels

Gele kwikstaart + + Tabel 2 gevoelig

Graspieper + + Tabel 2 gevoelig

Grauwe vliegenvanger + + Tabel 2 gevoelig

Huiszwaluw + + Tabel 2 gevoelig

Boerenzwaluw + + Tabel 2 gevoelig

Kerkuil + + Tabel 2 kwetsbaar

Kneu + + Tabel 2 gevoelig

Koekoek + + Tabel 2 kwetsbaar

Matkop + + Tabel 2 gevoelig

Nachtegaal + # Tabel 2 kwetsbaar

Spotvogel + + Tabel 2 gevoelig

Veldleeuwerik + + Tabel 2 gevoelig

Zomertortel + + Tabel 2 gevoelig




Zoogdieren

Algemene zoogdieren ' *) + Tabel 1
Vos + + Tabel 1
Ree + + Tabel 1
Rosse vleemuis (+) + Tabel 3
Laatvlieger ) + Tabel 3
Watervieemuis *) + Tabel 3
Meervieemmuis (+) + Tabel 3
Gewone dwergvleemuis + + Tabel 3
Ruige dwergvleemuis + + Tabel 3
Bever + + Tabel 3

6.2. CONCLUSIES

Natuurwaarden

Het onderzoeksgebied is vooral van belang voor broedvogels. Hoewel de dichtheden van de
soorten laag zijn, komen in het onderzoekgebied 13 broedvogels van de Rode Lijst voor.
Voor andere soortgroepen als planten, amfibieén en reptielen is het grootschalige
akkerbouwgebied niet aantrekkelijk. In de meer natuurlijke zones langs de Larservaart zjn
meer mogelijkheden en hier wordt dan ook een soort als de Bever aangetroffen. Opvallend
zijn de verschijningen van de Rode Lijstsoorten Glassnijder en Vroege glazenmaker. Verder
maakt het onderzoeksgebied deel uit van het foerageergebied van de Dwergvleermuis en
Ruige dwergvleermuis.

Twee verschillende mannetjes Bruine kiekendief gebruikten vooral het noordelijke deel van
het onderzoeksgebied als foerageergebied (figuur 9). Gezien in het licht van de
broedpopulatie van de Bruine kiekendief in de Oostvaardersplassen (periode 1996-2006 met
40-50 broedparen) betekent dit dat ongeveer 5% van het aantal foerageert in het noordelijk
deel van het onderzoeksgebied. Het noordelijke deel van het onderzoeksgebied is, althans in
2007 en in een muizenrik jaar, van belang als foerageergebied voor de Oostvaardersplassen
broedende kiekendieven.

! Egel, Dwergspitsmuis, Dwergmuis, Bosmuis, Mol, Hermelip, Wezel, Bunzing, Veldmuis, Aardmuis, Haas, Konin e.d.
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BIJLAGE 1. BEGROEIINGSTYPEN

Bij de inventarisatie van begroeiingstypen is gebruik gemaakt van onderstaande - door de
opdrachtgever aangeleverde - begroeiingtypenindeling.

VegCode Begroeiingstype

MOERAS
B019 Moeras, jong riet zeeklei
B020 Moeras, oud riet zeeklei
B021 Moeras, open moeras zeeklei; <20 % bos en bosopslag
B022 Moeras, halfopen moeras zeeklei; 20 - 60 % bos en bosopslag
B023 Moeras, moerasbos zeeklei; > 60 % bos en bosopslag
B024 Moeras, natte ruigte zeeklei; uit CBS-bodemstatistiek
B025 Moeras, jong riet veen
B026 Moeras, oud riet veen
B027 Moeras, open moeras laagveen; <20 % bos en bosopslag
B028 Moeras, halfopen moeras laagveen; 20 -60 % bos en bosopslag
B029 Moeras, moerasbos laagveen; > 60 % bos en bosopslag
B030 Moeras, natte ruigte laagveen; uit CBS-bodemstatistiek
B033 Moeras, open moeras rivierklei; <20 % bos en bosopslag
B034 Moeras, halfopen moeras rivierklei; 20 -60 % bos en bosopslag
B035 Moeras, moe rasbos rivierklei; > 60 % bos en bosopslag
B036 Moeras, natte ruigte rivierklei; uit CBS-bodemstatistiek
B037 Moeras, jong riet zand
B038 Moeras, oud riet zand
B039 Moeras, open moeras zand; <20 % bos en bosopslag
B040 Moeras, halfopen moeras zand; 20 -60 % bos en bosopslag
B041 Moeras, moe rasbos zand; > 60 % bos en bosopslag
AGRARISCH
B043 Agrarisch, akker zeeklei
B044 Agrarisch, nat gras zeeklei; (gt 1-2)
B045 Agrarisch, vochtig gras zeeklei (gt 3)
B046 Agrarisch, droog gras zeeklei (gt > 3)
B047 Agrarisch, halfopen agra zeeklei
B048 Agrarisch, gesloten agra zeeklei
B049 Agrarisch, akker veen
B061 Agrarisch, akker zand
B062 Agrarisch, nat gras zand (gt 1-2)
B063 Agrarisch, vochtig gras zand (gt 3)
B064 Agrarisch, droog gras zand (gt > 3)
B065 Agrarisch, halfopen agra zand
B066 Agrarisch, gesloten agra zand
OVERIG
B107 Overig, Open water
B113 Overig, Overig agrarisch gebied
B114 Overig, Ruig open grasland
B115 Overig, Bosopslag open; 20 - 60 % kroonbedekking
B116 Overig, Bosopslag gesloten; > 60 % kroonbedekking
B118 Overig, Opslag in nat natuurijk temein; 20-60 % kroonbedekking
B119 Overig, Opslag in nat natuurijk temein; >60 % kroonbedekking

BOS



B214
B215
B217
B218
B223
B224
B226
B227
B228
B229
B231
B232
B233
B243
B244
B245
B246
B248
B249
B251
B252
B258
B265
B266
B268
B269
B271
B272
B276
B282

B301
B302
B303
B304
B307
B308
B309
B310
B311
B312

Bos, matig voedselrijk gemengd bos, 40-80 jaar; >60 % kroonbedekking
Bos, matig voedselrijk gemengd bos, 1340 jaar; >60 % kroonbedekking
Bos, matig voedselrijk loofbos, 40-80 jaar; > 60 % kroonbedekking

Bos, matig voedselrijk loofbos, 1340 jaar; > 60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk gemengd bos, 40-80 jaar; >60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk gemengd bos, 1340 jaar, >60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk loof inheems, 40-80 jaar; > 60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk loof inheems, 1340 jaar, >60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk loof, exoten, > 40 jaar, >60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk loof, exoten, 1340 jaar; > 60 % kroonbedekking

Bos, nat loofbos op kleigronden ; > 60 % kroonbedekking

Bos, nat loofbos op zandgronden; >60 % kroonbedekking

Bos, nat loofbos in duin; > 60 % kroonbedekking

Bos, voedselam loofbos; > 60 % kroonbedekking, leeftijd onbekend

Bos, matig voedselrijk naaldbos; > 60% kroonbedekking, leettijd onbekend
Bos, matig voedselrijk gemengd bos; > 60 % kroonbedekking, leeftijd onbekend
Bos, matig voedselrijk loofbos; >60 % kroonbedekking, leeftjd onbekend
Bos, voedselrijk gemengd bos; >60 % kroonbedekking, leeftjd onbekend
Bos, voedselrijk loofbos; > 60 % kroonbedekking, leeftijd onbekend

Bos, nat loofbos op kleigronden; > 60 % kroonbedekking, leeftijd onbekend
Bos, nat loofbos op zandgrond; >60 % kroonbedekking, leeftijd onbekend
Bos, nat gemengd bos; >60 % kroonbedekking, leeftijd onbekend

Bos, matig voedselrijk gemengd bos; 20 -60 % kroonbedekking

Bos, matig voedselrijk loofbos; 20 - 60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijk gemengd bos ; 20 - 60 % kroonbedekking

Bos, voedselrijkloof; 20 - 60 % kroonbedekking

Bos, nat loof op kleigronden; 20 -60 % kroonbedekking

Bos, nat loofbos op zandgronden; 20 -60 % kroonbedekking

Bos, nat gemengd bos; 20 -60 % kroonbedekking

Bos, overig bos in zeekleigebieden

STEDEUJK

Stedelijk, Sportvelden
Stedelijk, Parken

Stedelijk, Viiegvelden
Stedelijk, Vokstuinen
Stedelijk, Industrie groen
Stedelijk, Industrie grijs
Stedelijk, Industrie open water
Stedelijk, Bebouwd groen
Stedelijk, Bebouwd grij
Stedelijk, Bebouwd open water






