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Bijlagen

Brief van het bevoegd gerag d.d. 10 januari 1997, waarin de Commissie in de gele-
genheid wordt gesteld om advies uit te brengden

Kennisgeving in Staatscourant nr. 15 d.d. 22 Januarl 1887
Projecigegevens

Lijst van inspraakreacties en adviszen






HOOFDPUNTEN VAN HET ADVIES

Het Hoogheemnraadschap de Stichtse Rijnlanden heeft het voornemen orm veor
het {raject Jaarsveld-Schoenhoven van de noerdelijke Lekdijk een dijkverbete-
rinigsplan te ontwikkelen (dp 86 - dp 182,3, uitgezonderd dp §1,5- dp 136). Ter
ondersteuning van de beslultvorming over het dijkverbeteringsplan ex artikel
7 van de Wet op de waterkering wordt milicu-effectrapportage uitgevoerd.

De Commissie meent dat in het milieu-effectrapport IMER) voor dit dijkiraject
i het bijlzonder de volgende onderwerpen aandachi behoever.

Probleemstelling

@

een: berekening van de benodigde kruinhoogte. De mitiatiefnemer is voor-
nemens in het dijkontwerp te anticiperen op een mogelijke toekomstige
verhoging van de MHW. Gegeven dit voornemen adviseert de Commissie om
de consequenties zichtbaar te maken van twee uitgangspunien: het eerste
uitgangspunt is het hanteren van de vastgestelde MHW,; het tweede wit-
gangspunt is de waterstand et een frequentie van 1/1250 die mede ge-
baseerd is op recente hoogwaters.

De dijktafelhoogten meeten In principe, in de lijn met het advies van de
Commissie Boertien, worden berekend op basis van een overslageriterium
van 1,0 I/s/m. Waar hiervan wordt afgeweken dient dit ie worden gemeo-
tiveerd. Hierdoor kan het verschil in effeclen worden aangegeven en een
bewuster keuze worden gemaakt.

eenn onderbouwing van de vereiste rivierbedcompensatie, waarbij de foe-
deling naar het onderhavige dijkverbeteringsproject en elders getroffen
rivierbedingrepen (dijkverbeteringen Langerak en Zederik) expliciet wordt
onderscheiden. Hierbij dient eveneens de mogelijke compensatie die moet
worden geboden als gevolg van de doorsnijding van de normaallijn bij
Langerak te worden betrokken.

Met betrelking tot de gepresenteerde principe-oplossingen dienen de velgende
punten in het MER te worden uitgewerkt:

&

een nadere motivering van de keuze voor de uitvoering van de rivierbedcom-
pensatie, Hierbij moetl worden aangegeven of grootechalige afgraving van
uiterwaarden, rivierverdieping en rivierbedcompensatie elders #ijin over-
wogen en op grond van welke criteria/haalbaarheidsoverwegingen en ver-
schillende streefbeelden voor de natuur varianten in het voortraject ziin
afgevallen;

een nadere motivering van de bochtalsnijding, waarhij aandacht dient te
worden besteed aan de Iocatie en de vormgeving van de teruggelegde dijlo
een duidelijke omschrijving van de knelpunten (deor aan te geven welke
LNC-waarden op welke plaats in het gedrang komen en welke prioriteiten
hierbij worden gesteld};

nadere motivering en waardering van de ruimtelijke en fumctionele be-
tekenis van de strook tussen dijk en bebouwing/slotenpatroon is noodzalke-
lijk.






Alternatioven

Op basis van de wensen van de initiatiefnemer om te anticiperen op mogelijke
toekomstige difkverbeteringen {"duurzaam dijkontwerp"; startnotitie pagina 14)
adviseert de Commissie om in het MER zowel alternatieven uit te werkern,
uitgaande van de vastgestelde MHW's als alternatieven uitgaande van hogere
dijkhoogtes. De Commiissie adviseert het MER erop te richien de verschillen
tussen beide uitgangspunten ingichteliilt te maken. Daarbij dient de beschrij-
ving zich te richten op verschillen in gevolgern voor LNC-waarden.

Biizonderes aandachtspunten bij de sntwikkeling van het meest milleuvriende-

litke alternatief zijn:

¢ het streven om te komen tol een minimaal ruimitebesiag. In aansluiting
hierop dienen naar het oordeel van de Comimissie alleen die maatregelen/
ingrepen onderdeel uit te maken van het MMA die noodzakelifk ziin om het
gewenste veiligheidsniveau te bereiken, dan wel die erop zijn gericht LNC-
waarden maximaal te beschermen of {e ontwildcelen;

¢ inrichting en beheer in het buitendifkse gebied langs de bochtverlegging,
gericht op grotere natuurwaarden (bijvoorbecld een meestromende geul,
natuurlijk maaibeheer en een groter areaal rietgorzen en ocibos.






ENLEIDING

Het Hoogheemraadschap de Stichise Rijnlanden heeft het voornemen voor het
traject Jaarsveld-Schooniheven een dijkverbeteringsplan te ontwikkelen. Ds te
verheteren waterkering heeft een lengte van cirea 6,1 km.

Ter ondersteuning van de beshultvorming over het dijkverbeteringsplan ex arti-
kel 7 van de Wet op de waterkering wordt milieu-effectrapportage uitgevoerd.

Per briefvan 10 januari 1997 (zie bijlage 1) stelde het college van Gedeputeerde
Staten van Utrecht, als codrdinerend bevoegd gezag in deze m.ex. -procedure,
de Commissie voor de m.e.r. in de gelegentheid advies uit te brengen voor de
richtiijnen voor het op te stellen milieu-effectrapport (MER).

De gpenbare bekendmalking van de start van de m.e.r.-procedure vond plaats
in de Staatscourant nurmimer 15 van 22 fanuart 1987 (zie bijlage 2).

it advies is opgesteld door een werkgroep van de Commissie voor de milieu-ef-
fectrapportage. De samenstelling hiervan is gegeven in bijlage 3. De werkgroep
treedt op namens de Commissie voor de milieu-effectrapportage en wordt ver-
der in dit advies 'de Commissie' genoemd.

Het doel van dit advies is om de gewenste inhoud van de richtlijnen voor het
milieu-effectrapport (MER) aan te geven. e Commissie voor de m.e.r. haakt in
haar advies In op de informatie in de startnotitie. Dit betekent in feite dat de
Commissie een aantal stappen in de planvorming zoals die zijn gepresenteerd
in de startnotitie al op juistheid, compleetheid en relevantie voor de besluitvor-
ming heeft getoetst.

Bij de opstelling van haar advies heeft de Commissie rekening gehouden met
de via het bevoegd gezag ontvangen adviezen, commentaren en opmerkingen.
Bijlage 4 geeft ecen overzicht van deze reacties.






1

Z.1

PROBLEEMSTELLING, DOEL EN BESLUITVORMING

Artikel 7.16, lid 1, onder a van de Wi
Een MER bevat ten minste: “een beschrijuing van hetgeen met de voorgenomen activiieit wordt be-
oogd."”

Artikel 7.10, Iid 1, onder ¢ van de Wim:

Fen MER bevat ten minste: "een aunduiding van de besluiten i) de voorbereiding wagrvan het mi-
ltewr-gffectrapport wordt gemaalt, en een overzicht van de eerder genomen besluiten pan bestuursor-
ganen, die betrekiving hebben op de voorgenomen activiteit en de beschreven aliernatieven.”

Probleemstelling

De starinotitie geeit aan dat het dijkvalk Jaarsveld-Schoonhoven, gelet op de

maatgevende hoogwaterstanden niet voldoet aan de te stellen veiligheidseisen.

Beschreven wordt dat de hoogte van de dijk op een aantal punten onvoldoende

is, variérend gemiddeld van 1 fot 20 centimeter en plaatselijk oplopend tot 65

cm, dat het binnentalud en het buitentalud op verschillende plaatsen niet

stabiel genoeg is en dat er op drie plaatsen het risico van piping bestaat.

In het MER dient in het bijzonder aandacht te worden besteed aan:

e een berekening van de benodigde kruinhoogte;
De initiatiefnemer is voornemens in het dijkontwerp te anticiperen op een
mogelijke toekomstige verhoging van de MHW. Gegeven dit voornemen
adviseert de Commissie om de consequenties zichtbaar te maken van twee
uitgangspunten: het eerste uitgangspunt is het hanteren van de vastgestel-
de MHW, het tweede uilgangspunt is de waterstand met een frequentie van
1/1250 die mede gebaseerd is op recente hoogwaters'].
Blijkens de startnotitie (pagina 14) wordt voor de beschrijving van de dijk
in zijn huidige vorm uitgegaan van een toelaathaar golfoverslagdebiet van
0,1 I/s/m, hetgeen ock is aangehouden voor de berekening van de dijlk-
tafelhoogten. Enkele van de genoemde redenen daarvoor zijn, dat het
dijkontwerp "duurzamer” is {"minder snel problemen bij cen hoger MHW)
enn dat beter wordt aangesloten op andere reeds verbeterde dijkvakicen
binnen de dijkring. De startnotitie geeft verder aan dat op knelpunten als
gevolg van ruimiegebrek eventueel het criterium van 1,0 1/s/m kan worden
gehanteerd.
1xe Commissie beveelt aan in het MER de dijidafelhoogien, in de lijn met het
advies van de Commissie Boertien, in beginsel overal op basis van een over-
slageriterium van 1,01/s/m te berekenen en waar hiervan wordt afgeweken
dit gemotiveerd te doen. Hierdoor kan het verschil in effecten: worden aan-
gegeven en een bewustere keuze worden gemaalkt.

¢« de minimum cverhoogte voor zetting, klink en seculair effect (maaiveld-
daling];

« de berekening van de beneodigde kwellengte om piping-gevaar teniet te doery;

¢ de stabiliteit van het binnen- en buitentalud.

Betrek bij de beschrijvingen de ervaringen met recente hoogwaters,

nota RIZA 95.049X: Veranderingen in de maatgevende livogwaterstanden voor de Rijn en zijn takken als gevolg
van de recente hoogwaters {1995).
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2.2

2.3

De onderbouwing en beschrijving van de technische tekortkomingen zijn vooral
van belang om de ncodzaak van voorgesielde verbeteringsmaatregelen te
kunnen beoordelen. Daarbij moet expliciet worden aangegeven welke tekort-
komingen zijn gesignaleerd op grond van de vigerende velligheidseisen en de
MEW.

Geef verder in het MER een onderbouwing van de vereiste rivierbedcompensa-
tie, waarhij de toedeling naar het onderhavige dijicverbeteringsproject en elders
getroffen rivierbedingrepen {dijkverbeteringen Langerak en Zederilt) expliciet
wordt onderscheiden. Hierbii dient eveneens de mogelijke rivierbedcompensa-
tie, die moet worden geboden als gevolg van de doorsnijding van de nermaallijn
by Langerak, te wordern: betrokken.

Doel

Dre startnotitie omschrijft op pagina 20 het doel van de dijkverbetering als volgt:

het versterken van het dijictraject Jaarsveld-Schoonhouen, zodat aan de huidige
vetligheidsnormen wordt voldaan. Voor het extra ruimtebeslag buitendijlks is
rivierbedcompensatie noodzakelijk, die voornamelijic zal worden gevonden in de
bochtafsnijding bij dp 173-181 (deze bochtafsnijding dient mede wvoor de
rivierbedcompensatie bij Langerak). In het verlengde van het advies van de
conunissie Boertien worden de LNC-waarden bif de versterking van het
diflctraject zoveel mogelifkc behouden, waar mogelijk verbeterd en waar nodig
gecompenseerd. Daarbij wordt ook nadruldeeliflc rekening gehouden met de
bhelangen van bewoners, de landbouw en de recreatie

De Commissie is van mening dat de locatie van de rivierbedcompensatie riiet
bij voorbaat als doel van de dijkverbetering geformuleerd zou moeten worden.
in het MER dient inzicht te worden verschaft in de noodzaak van de compensa-
tie - metinachineming van de eventuele normaalliincompensatie - alsmede cen
onderbouwing van deze iocatie te worden gegeven (zie ook § 2.1 en hoofdstuk
5 van dit advies).

Besluitvorming en beleidskader

Te nemen besluiten

In de startnotitie is voldoende beschreven voor welk besluif het MER wordt op-
gesteld en welke overheidsinstantie dit besluit zal nemen. Ook is reeds dui-
delijk gemaakt volgens welke procedure en welk tijdpad dit geschiedt en welke
adviesocrganen en instanties daarbij formeel en informeel zijn betrokken.

I het MER kunnen de betreffende passages van de startnotitie worden overge-
nomen.







3.1

Belsidskader

Ir: § 3.2 van de startnotifie is ingegaan op het beleid. Daarnaast dient in het

MER aandacht te worden besteed aan;

e het beleid voor rivierbedcompensatie, zoals verwoord in de Beleidslijn
Ruimte voor de rivier van de mindsters van Verkeer en Waterstaat en VROM;

» de relevante bestemmingsplannen en streclplanner:, in het bijzonder in
verband met de procedurele afstemming voor de voorgenomen bochtafenii-
ding®;

¢ het Beheersplan rijkswateren:

¢ de uitwerking van het compensatiebeleid in het Structuurschema Groene
Ruimte.

Daarnaast acht de Commissie het wenselifk om aandachi te besteden aan
recent ontwikkelde streefbeelden voor de uiterwaarden langs de Lek (onder
andere in de 'Integrale Verkenning Rijntakken' en in de watersysteemverken-
ningsrapporten 'Een stroom natuur’.

ERING VAN HET PLANGEBIED

BESCHRIJVING EN WA

Artikel 7.10, 1id 1, onder b van de Wm:

Een MER bevat ten minste: "een beschrijving v de voorgenomen activiteit en van de wijze woaarop
zij zal worden ultgevoerd, alsmede van de allernatieven daarugor, die redelificerioljs in beschouwing
dienen te worden genomer.”

Artikel 7.10, lid 1, onder d van de Wnu:

Een MER bevat ten minste: "een beschrijving van de besiaande toesiand van het milieu, voor zover
de voorgenornen activitelt of de beschreven alternatieven dagrooor gevolgen kunnen hebben, alsmede
van de te verwachien onfwikkeling var dat miliew, indien de activiteit noch de alternatiever worden
ondernomen.”

Inleiding

De bestaande tosstand van het milisw moet worden beschreven voor zover
deze door de dijkverbetering wordt heinviced. Voor de LNC-clementen moet
naast een inventarisatie van de huidige situatie ook een waardering van deze
elementen plaatsvinden. De omvang van het studiegebied wordt bepaald door
de te verwachten refkwijdte van de effecten en de wisselwerlding met de om-
geving. it betekent, dat per milieu-aspect de omvang van het studiegebied kan
verschillen. Voor zover in het gebied bepaalde autonome ontwikkelingen
plaatsvinden, of binnen afzienhbare termijn veranderingen kunnen worden voor-
zien onder invleed van reeds vastgelegd beleid, dient dit bij de beschrijving van
de bestaande milieutoestand te worden betrokken.

Zie ook inspraakreactie 38 (bijlage 4}.






In de startnotitie is geen beschrijving en waardering van de LNC-elementen op
genomen van het deeltraject 191-192.3. Dit dient alsnog in het MER te
geschieden®.

Landschap

in de startnotitie is een beschrijving (§ 4.2} en waardering {8 5.1) van land-
schappeljle elementen opgenomen. De landschappelifke en cultuurhistorische
waarde van de binnendijkse verkavelingsstructuur en de aanwezige be-
bouwingselementen worden in de startnotitie voldoende beschreven en onder-
kend. De cultuurhistorische en landschappelifke waarde die schuilt in de
sarenhang tussen dijk en verkavelings- en bebouwingsstructuur dient in het
MER nader te worden uitgewerkt.

Natuur

Geomerfologie, bodem, grond- en cppervizktewater

Het MER dient een beeld {e geven van de geomorfologie en bodemgesteldheid
in het studiegebied (bestaande hoogteverschillen en bodemnopbouws;.
Aandacht dient te worden besteed aan het optreden van grondwaterstromingen
tussen binnen- en buitendijkse gebieden en de inviced hierop van scheidende
fagen en deklaag als sturende factor voor met name kwelathankelijke ecosyste-
men. Dit veor zover van belang voor de effectbeschrijving van de dijkverbete-

ring.

Flora, vegetatie, fauna en ecologische relaties

De beschrijving en waardering in het MER kan nog niet voldoende worden
orttieend aan de in de startnotitie gepresenteerde informatie (§ 4.2 en B.1).
Alleen een vegetatickartering heeft plaats gevonden voor een gedeelie van het
dijktraject Jaarsveld-Schoonheoven®}. In de inleiding van deze vegetatiekartering
staat aangegeven dal nog een beschrijving en een waardering van fauna,
geomoriologie, aanwezige potenties voor natuurherstel/ontwikkeling en eco-
hydrologische en landschaps-ecologische relaties plaats dient te vinden. In het
MER dienen deresultaten van deze inventarisaties, alsmede van het aangekon-
digde nader onderzock nasy de verspreiding van roofvogels beschreven te
worden. In het bijzonder dient aandacht te worden besteed aan de aguatische
en terrestrischie biotopen die als gevolg van de asverlegging van de dijk, de
uithreiding van de bermen en de bochtafenijding worden vernietigd.

Met het oog op de beschrijving of eventuele berekening van rivierkundige ge-
volgen van de natuurontwikkeling in het buitendijkse gebied ter hoogte van de
bochtafsnijding verdient het aanbeveling de waarderingsmethodieken en
presentatietechnieken te gebrutken die ook bruikbaar zijn als systeemgegevens
van hydrologische maodellen zoals het Rivier Ecotopenstelstel.

Zie ook inspraakreactie 36 (bijlage 4).
Zie Vegetatickartering Noorder Lekdijk, dijkvakken Jaarsveld - 't Cude Veerhuis, de Koelioek - Graaf Floris IV-
weg', Lb&P ecologisch advies/Heidemij Advies, december 1995 (rapportnummer: 22883},

.






3.4

3.5

w
=5

Cultureel erfgoed

De beschrijving in het MER kan onder andere worden gebaseerd op de in de
startnotitie gepresenteerde informatie (§ 4.4 en 5.1}

Bij de beschriiving en waardering is ook bijzondere aandacht gewenst voor be-
staande samenhangen [bijvoorbeeld tussen geomorfologie en nederzetting,
fussen nederzetiing en cultnurland en tussen nederzetling en wegenpatroon),
Met name wordt aandacht gevraagd voor de bestaande samenhangen en de
waardering ervan in het deeltraject dp 173-181.

Omdat het gebied waarin het difktraject Jaarsveld-Schoonhoven ligt, niet
volledig onderzocht is, mag niet worden uitgesloten dat in het gebied archeclo-
gisch belangrijke zaken verborgen liggen. Voor het MER dient nader geinventa-
riseerd te worden waar deze eventuele archeologische sporen aanwezig zijn of
te verwachten zijn®].

Op grond van de beschikbare geomorfologische informatie is aan te geven waar
mogelijke archeclogisch waardevolle zaken te verwachten zijn.

Milievhygiéne

Besteed aandacht aan aanwezige bodemvercentreiniging die van invioed kan zijn
op de ultveering van varianten of alternatieven, inclusief de daarbij behorende
rivierbedcompensatie. Hierbij gaat het om een beschrijving van de actuele
lewaliteit, een kwantificering van de hoeveelheid te verwijderen bodemmateriaal
van verschillende kwaliteitsklassen en een toetsing aan de vigerende bodemsa-
neringsnernmen en normen voor toepassing van gebiedseigen specie {zie onder
andere de Evaluatienota water). Inzicht is vereist inn de eventuele consequenties
van de bodemveronireiniging voor de grondbalans. In het geval dat secundaire
grondstoffen worden toegepast is inzicht vereist in de herkomst, de samenstel-
ling, het uitlooggedrag en de toetsing aan het Bouwstoffenbesluit.

Ruimtelijke functies

In de startnotitie is een korte beschrijving gegeven van enkele gebiedsfunciies.
In het MER dient een meer gedetailleerde beschrijving te worden gegeven van
het gebrulk van de dijk en omgeving voor de functies verkeer, recreatie en
woner, alsmede in de voorziene toekomstige ontwildkelingen daarin®. De
beschrijving dient zich te beperken tot die informatie die van inviced kan zijn
op de te ontwikkelen dijkverbeteringsalternatieven en de stabiliteit/veiligheid
van de dijk.

Zie ook inspraskreactie 32 (bijlage 4}.
Zie ook inspragkreacties 9, 10, 13 en 15 (bijlage 4].
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7

4.1

4.2

VOORGENOMEN ACTIVITEIT EN ALTERNATIEVEN

Artikel 7.10, Hd 1, onder b van de Wm:

Een MER bevat ten minste: "een beschrijuing van de voorgenomen activitett en van de wijze wagrop
zij zal waorden witgevoerd, alsmede van de alternaticven daarvoor, die redeifjlcerwijs in beschouwing
diereri te worden genomer.”

Artilkel 7.10, Hid 3 van de Wi

“For de ingevolge het eerste lid, onder b, te hesclwifven alfernaticven behoort in leder gevdl hiet alter-
natief waarklj de nadelige gevolgen voor hetl mifien worder voorkomen, don wel, voor zover dal et
raogelijk is, deze et gebrudionaking von de beste bestaande mogelificheden ter bescherming van
het miliew, zoveel mogelifk worden beperkt.”

Visie op de dijkverbetering

In de startnotitie is aandacht besteed aan het omtwikkelen van een visie op de
dijflcverbetering, in de lijn van de Handreildngen van de TAW, De ontwikkeling
van een visie’] op de dijkverbetering is nodig om de knelpunten te identificeren

en als eerste stap om het aantal mogelijke oplossingen in te perken.

De integrale visie wordt in de starinotitie als volgt samengevat (pagina 54}

Ultgangspunt voor verbetering is het huidige dijldracé, waarbij behoud van het
moruwumerntale bebouwwingsling binnendijks en het ensemble van Jaarsveld voorop
staat. Natuuwrnwaarden die verloren gaan [voornamelijlc buttendijks aaniwvezig)
worden gecompenseerd. De gevolgen van de ingreep voor de landschappeliflce
maatvoering worden in een inrichitingsplan gecompenseerd met behulp van de
voor "Landschap” geformuleerde uiigangspunten.

Onderdeel van de visie-ontwikkeling is het benocemen van knelpunten voor de
dijkverbetering. Deze knelpunten dienen in het MER te worden uitgewerkt.
Daarbij dient te worden geéxpliciteerd wat wordt verstaan onder een onaan-
vaardbare aantasting van waarden (startnotitie pagina 55).

Inperking principe-oplossingen

De Commiissie acht de inperking van principe-oplossingen op basis van de in

de startnotitie beschreven visie nog onvoldoende onderbouwd. De Commissie

adviseert om in het MER bij het uitwerken van de principe-cplessingen de vol-

gerwle punten te heirekken:

e een nadere motivering van de keuze voor de rivierbedeompensatie. Hierbij
moet worden aangegeven of grootschalige afgraving van uiterwaarden,
rivierverdieping en rivierbedcompensatie elders zijn overwogen en op grond

Volgens de Handrefliingen van de TAW is de ontwikkeling van een visie belangrifk als eerste stap bij het
inperken van het aantal mogelijke oplossingen. Daarbij moet vooral worden ingegaan op de volgende vragen:
wat zijn de bestaande LNC-aspecten van het gebied?
welike waarde wordt aan deze aspecten foegekend?
welke knelpunien met belangrijke LNC-waarden zijn te voorzien bij dijkversterking?
welke prioriteiten gelden bij het oplossen of voorkomen van deze Enelpunten?
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van welke criteria/haalbaarheidsoverwegingen en verschillende streefbeel-
den voor de natuur varianten in het voortraject zin afgevallen®};

* een nadere motivering van de bochtafsnijding, waarbij aandacht dient te
worden besteed aan:

de waardering van LNC-aspecten bij de locatiekeuze®];

het beginpunt en het cindpunt van de bochtafsnijding:

de verhouding van de vormgeving van de feruggelegde dijk en het buiten-
dijkse gebied tot het overige deel van het tracé;

¢ een dizideliike omschrijving van de knelpunten. In de startnotitie wordl op
pagina 58 aangegeven dat wanneer de standaardoplossing (binnenwaartse
verbetering in grond) ol onaanvaardbare aantasting van aanwezige
waarden zal leiden een alternatieve oplossing zal worden gezocht. Deze
alternatieve oplossing bestaat in principe ult een bultenwaartse asverschui-
ving. Voor belangritke lokale knelpunten zal ook worden nagegaan of de
toepassing van een bijzondere constructic tot een beter resultaat leidt. Deze
‘onaanvaardbare aantasting en lokale knelpunten' moeten in het MER
worden geéxpliciteerd door hierbij aan te geven wellke LNC-waarden op
welke plaats in het gedrang komen en welke prioriteiten hierbij worden
gesteld;

« een nadere motivering en waardering van de ruimtelijke en functionele be-
tekenis van de strook tussen dijk en bebouwing/slotenpatroon is noodzake-
lijk. Volgens de starinoctitie wordt deze op veel plaatsen met een berm
ingevuld. De volgende overwegingen moeten daarbij in ogenschouw worden
genomert:

wat is de motivatie om de herm fe beginnen op de huidige binnenteen van
de dijk bij asverschuiving?

wordt de berm onder restricties in gebruik gegeven bij omwonenden'®]?
wordt de berm als onderdeel van de dijk gezien? indien dit zo is, dient de
breedte van de berm dan ook niet zo continu mogelijk te zijn, of leidt dit
tot onaanvaardhare aantasting?

de relatie met de reeds versterkte delen op het traject.

Variantern

Algemesn

Voor de ontwikkeling van varianten in het MER vormt de selectie van principe-
oplossingen in de startnotitie het aanknopingspunt. In de startnotitie ziin per
traject difkverbeteringsvarianten geformuleerd.

Zie ook inspraakreacties 3 en 4 {bijlage 4).
Zie ook inspraaskreacties 3, 4, 19 en 33 (bijlage 4).
Zie ook inspraakreactie 26 (bijlage 4).
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Algemene aanbevelingen bif het ontwikkelen van dijkverbeteringsvarianten zijn:

¢ De varianten moeten gebaseerd zijn op reéle ontwerpprofielen. De hoogte,
de vorm (hellingen en berm) en het ruimtebeslag moeten op schaal in de
huidige dwarsprofielen/situaties ingetekend worden weergegeven.

¢  Voorzover van toepassing, moeten bijzondere constructies in het MER
zodanig nauwleurig zijn uitgewerkt en onderbouwd (constructietype, diepte,
risico's voor de bouwwerken en voor kwelstromen), dat de milieuconseguen-
ties van het toepassen duideliilk worden.

¢ De conthmitelt van de difk als geheel dient goed in het oog te worden ge-
houden.

De Commissic beveelt aan om ter hoogte van het pand Rooserburg {dp 188.2)
een variant te ontwikkelen waarbij een buitenwaartse asverschuiving en/ofeen
bijzondere construetie wordt onderzocht™].

Alternatieven

De verschillende varianten voor de dijkgedeelten moeten: worden gecombineerd
tot samenhangende dilkverbeteringsalternatieven waarin zonodig mitigerende
en compenserende maatregelen zijn opgenomen alsmede richtijnen voor aan-
leg, gebruik, beheer en onderhoud. In het MER moet naast het voorkeursalter-
natief het meest milieuvriendelijk alternatief worden geformuleerd®?].

Op hasis van de wensen van de initiatiefnemer om te anticiperen op mogelifke
toekomstige dijkverbeteringen ("duurzaam dijkontwerp”; startnotitie pagina 14)
adviseert de Commissie om in het MER zowel alternatieven uit te werken,
uitgaande van de vastgestelde MHW's als alternatieven uitgaande van hogere
dijkhoogtes {zie ook § 2.1). De Commissie adviseert het MER erop te richten de
verschillen tussen beide ultgangspunten mzichtelijk te maken. Daarbl dient
de beschrijving zich te richten op verschillen in gevolgen voor LNC-waarden.

Beheer en onderbowd

Omdat het beheer en onderhoud van de difktaluds belangriik is voor de sterkie

van het vegetatiedek tegen erosie en voor de natuurwaarde, is een beheersvisie

voor de dijk tevens onderdeel van de uitwerking van de alternatieven.

Aandachtspunten voor de beheersvisie zijn:

« devormen van inrichiing, beheer en onderhoud die de beste mogelijkheden
scheppen voor de gewenste ontwikkeling van natuurwaarden (waaronder
stroomdalvegetaties) op het dijklichaam;

s de periode van aanleg {seizoen, duur en fasering) en maatregelen voor zover
van belang ter voorkoming van verstoring en schade aan te behouden LNC-
waarder:

Zie ook inspraakreacties 1 en 2 (bijlage 4},

De situatie die zich zou voordoen indien de voorgenomen dijkversterking niet zou plaatsvinden en waarbij zou
getracht wordern: het gestelde veiligheidsdoel op een andere wijze te realiseren, is niet reéel; met andere woorden,
er bestaat geen nulalternatief voor het gehele dijkvak,
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¢ de samenstelling (korrelgrootteverdeling, kalkgehalte en organisch stof ge-
halte} en dikte van het ophoog- en afdekmateriaal in verband met de ont-
wikkelingsmogelijkheden van natuurwaarden (waaronder stroomdalvegeta-
ties).

Meest millenvriendeliflk alternatief

Een meest milieuvriendeliik alternatief (MMA} kan op twee wijzen gevonden
worden, een ‘passieve’ en gen ‘actieve' wijze, De passieve wijze is die waarin na
analyse van de milicu-effecten van varianten en alternatieven, het alternatief
met de minste milisu-effecten tot MMA benoemd wordt, De Commissie is echier
van mening dat een ‘actieve’ aanpak van het MMA het MER een grotere
gebrutkswaarde voor de beshuitvorming kan geven. Bii deze aanpak wordt, na
berncemen van de met prioriteit te beschermen of te ontwikkelen LNC-waarden,
gezocht naar een alternatief dat deze waarden zo veel mogelijk ontziet, dan wel
ontwikkelt (maar daarbij wel veldoet aan gestelde veiligheidseisen).

Het meest milieuvriendelijlze alternatief moet voorts aan de voigende voorwaar-

den voldoen:

= hetmoet realistisch zijn, dat wil zeggen het moet voldoen aan de doelstelbin-
gen van de initiatiememer, alemede binnen zijn of haar competentie liggen;

¢ het moet uitgaan van de beste bestaande mogelijkheden ter bescherming
van het milies:

¢ hetmoet gericht zijii op het zo veel mogelijk voorkomen van nadelige milieu-
gevolgen, dan wel het behalen van een maximale milieuwinst,

Bijzondere aandachtspunten bij de ontwikkeling van het MMA zijn:

¢ het streven om te komen tot een minimaal ruimtebesiag. In aansluiting
hierop dienen alleen: die maatregelen of ingrepen onderdeel uit te maken
van het MMA die noodzakelijk zijnn om het gewenste veiligheidsniveau te
bereiken, dan wel die erop zijn gericht LNC-waarden maximaal te bescher-
men of te ontwikkelen;

¢ inrichting en beheer in het buitendijkse gebied langs de bochiveriegging,
gericht op vergroting van natuuwrwaarden (bifvoorheeld aanleg van een
meestromende geul, natuurlijk maaibeheer en een groter aveaal rietgorzen
en ooibos®®)).

Millsu-compensatic

Op grond van het Structuurschema Groene Ruimte maakl compensatie’
onderdeel uit van de in het MER te behandelen aliernatieven. Iie mogelijkhe-
den voor compensatie van verioren gegane LNC-waarden dienen te worden be-
schreven. Compensatie van natuurwaarden is aan de orde wanneer bij binnern-
of buitendijfkse versterking de aangrenzende watersystemen (zoals wielen,
strangen en kleigaten) worden aangetast of bij grootschalige verstoringen van
taluds, waardoor stroomdalvegetatie en karakteristicke hagen verloren gaan.

Zie ook insprazkreacties 24 en 26 (bijlage 4).
Onder compensatie wordt hier verstaan: het creéren van milieuwaarden elders die vergelijklraar zijn met de
waarden die verloren zullen gaan als gevolg van uitvoering van de veorgenomen activiteit.
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De startnotitie gaat it van een positieve intentie en cen optimistische visie
over de compenseerbaarheid van binnen- en buitendijkse natuurwaarden, die
als gevolg van dijkversterking en -verlegging vernietigd worden'®], Het MER
dient inzicht te verschaffen in zowel de kwalitatieve als de kwantitatieve as-
pecter: van de compensatiehalans.

MILIEUGEVOLGEN

Artikel 7,10, Hd 1, onder & van de Wi

Een MER bevat ten minste: “een beschrifving van de gevalgen voor el miliew, die de voorgenomen
activiiell, onderscheidentjic de aifernaiieven fnwmen hebber, dsmede een motivering van de wijze
waarop deze gevolgen ziin bepoald en beschrever.”

Algemeen

Bij de beschrijving van de milieugevolden dienen de volgende algemene richi-

lijnen in acht te worden genomen:

¢ aangegeven moet worden of de effecten tijdelijk of permanent zijn;

e aangezien in het onderhavige project naast negatieve ook positieve milieu-
gevolgen kunnen optreden, dienen beide in de effectenbeschrijving te wor-
den opgenomen;

e naast een eventuele kwantitatieve waardering van te verwachten milieuge-
volgen, moeten deze in ieder geval ook kwalitatief beschreven worden:

¢ de manier waarop de milieugevolgen zijn bepaald en omschreven, dient in-
zichtelijk en controleerbaar te zijn deoor het opnemen van basisgegevens in
een bijlage of deor expliciete verwiizing naar geraadpleegd achtergrondma-
teriaal;

¢ ter vermijding van overbodige informatie dient de beschrijving van de be-
staande situatie van het milieu niet uitgebreider te zifn dan nodig voor een
referentie bij het beschrijven van de milleugevclger.

In het MER dienen de milieugevolgen van de tijdelijke infrastructuur, nodig
voor de aanlanding van de benodigde specie/kiei in de witerwaarden, te worden
beschreven.

Eveneene dienen in het MER de milieugevolgen van rivierkundige compensatie
te worden beschreven, in het bijzonder de milieugevolgen van de voorgenomen
bochtafanijding.

Zie ook inspraakreactie 33 (bijlage 4}.
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5.3.2

Landschap

Per alternatief dient aangegeven te worden in hoeverre de aangeduide visueel-
ruimtelijke waarden worden gehandhaafd dan wel gewijzigd, zowel per deeltra-
ject als voor het gehele dijktraject. Hierbij dient in het bijzonder aandacht te
worden pesteed aan hetl verlies aan samenhang tussen dijk en verkavelings-
structuur door asverschuiving en aanleg van bermen.

O de ruimtelijle-visvele veranderingen inzichteliik te maken kunnen op rele-
vante plekken (brede} dwarsdoorenedes gepresenteerd worden, waaruit per
alternatief het vergehil tussen de huldige en de tockomstige situatie zichitbaar
wordt. Gok moet daaruit de vormgeving van de aanslulipunten op de aangren-
zenide dijkdelen duidelijk worden.

Natuur
Geomorfologie, bodem, grond- en opperviakiewater

in het MER moet worden aangegeven in hoeverre aardkundig waardevolle ge-
bieden worden aangetast door vergraving en/of bedekking. Ook zal aan moeten
warden gegeven welke erosie- en sedimentatie-effecten het door de bochtafsnij-
ding gewijzigde stromingspatroon van de rivier met zich mee brengen'®].
Tevens moeten de effecten op de toplaag worden aangegeven en met name de
bodemkwaliteitsparameters die reievant zijn voor actuele en potentiéle stroom-
dalflora.

De gevolgen van veranderingen in grondwaterstromingsrichtingen en kwelhoe-
veelheden moeten worden beschreven'’]. De beschrijving moet zich richten op
die plaatsen aan de dijk met bebouwing of met voorkomens van kwetshare
waterorganismen en waterafthankelijke vegetaties.

Flora, vegetatie en fauna en ccologische relatie

Bij de analyse van mileuveranderingen kunnen verschillende invloeden wordern:

onderscheiden, namelijk:

¢ taludverflauwing en -bekleding, aanleg van bermen, waardoor opperviakten
van waardevolle hestaande en potentigle natuurgebieden worden verkleind,
ent of leefgebieden van waardevolle soorten kleiner worden en versnipperd
raken;

s vergroting of vermindering van barniérewerking van de dijk voor dierpopula-
ties,

Per alternatief moet voor ellt van deze effecten worden nagegaan, waar deze zul-

len optreden en naar verwachting leiden tot een verandering in vegetatie en

fauna.

Tevens dient te worden aangegeven of de aanleg (rustverstoring} tot onomkeer-

bare effecten voor de nu aanwezige fauna kan leiden.

16 Zic ook nspraakreactic 33 (bijlage 4).
17 Zie ook inspraakreactie 13 {bijlage 4).
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Ulteraard moeten ook positieve effecten die het gevolg zijn van bijvoorbeeld be-
heermaatregelen en onderhoud (zoals maaibeheer en extensieve beweiding) en
het gebruik van ophoog- en afdekmateriaal en de invioed daarvan op de ont-
wikkeling van strecomdalvegetaties in het MER beschreven worden.

Cultureel erfgoed

Per alternatief dient te worden aangegeven welke patronen en elermenten ver-
loren gaan of werden asngetast, wat de waarde daarvan is en wat ervoor in de
plaats komnt. Tevens moet duidelijk worden op welke wijze cultuurhistoerisch
waardevolle elementen in de nieuws situatie kunnen worden ingepast.

Aandacht meet worden besteed aan:
¢ de grote aantasting van het historisch gevormde tracé van de Noorder Lek-
difk als gevolg van de voorgestelde bochtafsnijding. Hierbi moet in het
bijzonder aandacht worden besteed aan:
het verlies aan informatiewaarde voor de waterstaatsgeschiedenis;
de aantasting van de dijk als het belangrijkste lijnvormige element in het
landschap;
de samenhang tussen de dijk en diverse landschapselementen;
¢ mogelijke effecten op het bodemarchief. Overal waar de dijk over een cever-
wal loopt, ziin archeologische waarden te verwachten. Op grond van de
beschikbare geomorfolegische informatie is aan te geven waar mogelijke
archeologisch waardevolle zaken fe verwachten zijn. Bekende dan wel
onbekende archeologische waarden kunnen ten gevolge van dijkverbeterin-
gen worden aangetast. Zo hestaat de kans dat door het aanbrengen van
constructieve oplossingen (kistdam, erosiescherm, pipingscherm en derge-
lijke} een mogelijk aanwezig boedemarchief op deze reeds lang bewoonde
lacaties wordt doorsneden.

Woon- en leefmilieu

Bif de beschrijving van de inviced van veranderingen in de functies verkeer,

recreatie en wonen op het leefmilieu dient te worden indegaan op:

¢ de milieugevolgen (met name in termen van hinder} van eventuele wijziging
van de verkeersfuncties van de dijkg

e situaties waar de difk in tuinen en/of belangrijk dichter tegen woningen aan
komt te liggen of verder van woningen komt te lggen.
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VERGELIJKING VAN ALTERNATIEVEN

Artikel 7,10, lid 1, onder { van de Wm:

Een MER bevat ten minste: "een vergeliflcing van de ingevolge onderdeel d beschreven te verivachten
antwildeeling van het miliew met de beschreven gevolgen voor het miliew van de voorgenomen getivi-
fett, alamede met de beschreven gevolgen voor het milieu van elk der in beschowining genomen alter-
riatievert.”

De milieu-effecten van de varianten en de daarop gebaseerde dijkverbeterings-
alternatieven moeten onderling &n met de referentiesituatie worden vergelekern.
Doel van de vergelijking is inzicht te geven in de mate waarin de positieve en
negatieve effecten van de voorgenomen activiielt en de alternatieven verschil-
len,

Bij de vergelijking van de alternatieven kunnen de financiéle aspecten van de
alternatieven wordern betrokken om de realiteitswaarde van de alternatieven be-
ter te kunnen beoordelen. Dit is in het kader van de milieu-effectrapportage
niet verplicht, maar het maakt de besluitverming meer inzichtelijk.

LEEMTEN IN KENNI&

Artikel 7.10, lid 1, onder g van de Wm:

Eent MER bevat ten minste: "een overzicht van de leemten in de ander d en e bedoelde beschrifvin-
gert|[dow.z. van de bestaande milieutoestand en autonome oniwikkeling daarvan, resp. van de mi-
licu-effecten] ten gevolge van het ontbreken van de benodigde gegevens.”

De leemten in kennis en informatie, die van belang zijn voor een goede oor-
deelsvorming, moeten worden genoemd. IHet deel van deze beschrijving is om
eert indicatie te krijgen van de volledigheid van de mnformatie voor de besluit-
vorming.

Beschreven moet wordern:

« de onzekerheden die zijn blijven bestaan en wat hiervan de reden is;

¢ de consequenties van de leemten voor de beshuivorming;

= hoe zal worden omgegaan met de beschreven leemten.
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EVALUATIEPROGRAMMA

Artikel 7.38 van de Wim:

"Het bevoegd gezag dat een besluilt heeft genomen, bij de voorbereiding wadrvan een miliew-effect-
rapport is gemaald, onderzoekd de gevolgen van de betrokken activitett voor het milieu, wanneer zif
wordt ondernomen of nadat zij ts ondernomen.”

Het bevoegd gezag moet bij het {goedkewringsibesiuit aangeven op welke wijze
en op welke termijn een evaluatie-onderzoek verricht zal worden om de voor-
spelde effecten met de daadwerkelijk optredende effecten te kunnen vergelijlken
e om 2o nedig aanvullende mitigerende maatregelen te treffen.

Dre Commnissie bevealt aan dat de inftlatiememer in het MER reeds een aanzet
tot een dergelifk evaluatieprogramma geeft dat s gericht op het alternatief dat
de voorkeur krijgl in het verbeteringsplan.

VORM EN PRESENTATIE

Bijzonndere aandacht verdient de presentatie van de vergelijkende beocordeling
van de alternatieven. De onderlinge vergelifking dient bif voorkeur te worden
gepresenteerd met behulp van tabellen, figuren en kaarten.

Voor de overige presentatie beveelt de Commissie het volgende aan:

= het MER beknopt en goed leesbaar te houden;

¢ achtergrondgegevens (die conclusies, voorspellingen en keuzen onderbou-
wern) niet in de hoofdtekst zelf te vermelden, maar in een biflage op te ne-
e,

e eenverklarende woordenlijst, een lijst van gebruikte afkortingen en een lite-
ratuurlijst bij het MER op te nemen;

& yoor de uitgewerkte principe-oplossingen de hoogte, de vorm (hellingen en
bermen) en het ruimtebeslag op schaal, in bestaande dwarsprofielen ingete-
kend weer te geven;

¢  kaartmateriaal te veorzien van een leesbare ondergrond met de gebruilie
topografische namen en een duidelijke legenda.
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10.

SAMENVATTING VAN HET MER

Artikel 7.10, lid 1, onder h van de Wm:

Een MER bevat ten minste: "een samenvaiting die acin eent algemeen publiek voldoende inzicht geeft
voor de beoordeling van het milieu-effectrapport en van de daarin beschreven gevolgen voar het -
lien van de voorgenomen activitelt en van de beschreven alfernatieven.”

e samenvatting is het deel van het MER dat vooral wordt gelezen door beshuit-

vormers en ingprekers en verdienst daarom Wijzondere aandacht. Hel moet als

zelfstandig docurnent leesbaar zijn eni een goede afsplegeling zijn van de inhoud

van het MER. Daarbll moeten de belangrijleste zaken zijn weergegeven, zoals

¢ de hoofdpunten voor de beshultvorming;

¢ de voorgenomen activiteil en de alternaticvern;

¢ de belangrijkste effecten voor het milieu bij en na het uitvoeren van de
voorgenomern activiteit en de alternatieven;

e de vergelijking van de alternatievern;

¢ belangrijke leamten in keonis,
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BIJLAGEN
bij het advies voor richtlijnen

voor het milieu-effectrapport
Dijkversterking Jaarsveld-Schoonhoven

(bijlagen 1 t/m 4]






BIJLAGE I

Brief van het bevoegd gezag d.d. 10 januari 1897 wasrin de Commissie
in de gelegenheid wordt gesteld om advies uit te brengen

FUTRECHT Dicnst water en milley

FROVINCIE

anlag 141
Postig 80300 e
2508 T Utreeht Girernr. Rzt
Teiefoon 07
Fax D36

& VRN GE

Azn de Commissie voor de
iilieu-effectrapportage
Poglius 2345

ILC0 GH O OUTRECET

e - QIS by Py

Daturs 10 Januari 1997 Afdeling MM/ Mnw

Rummer 97440061 Referentie V7 Byuiten

Uy bBrief van - Doorkiesnt. 130 -258361 9

Uw numener - Dienstfax: N30-2583451

Bijlage a Onderwery pdvies  astartnoti-
tie Jaarsveld

Schoenhoven.
Gezachte commissie,

Ingevolge artikel 7.12, derde 1id, en artikel 7.14 wvan
de Wet milieubsheer sturen wij u hierbij de Startnotitie
MER Ditkversterking Jaarsveld-Schoonhoven met bijlage.
De startnotitie is bij ons ingeboekt op § Januaszri 1997
onder nummey 97440045,

Pe startnotitie ligt wvan 23 januayi 1987 tob en met 18
februari 1$27 ter inzage. Wij verzoeken u om binnen vijf
weken na bovengencemde periode, dus tot 27 meart 1997,
uw advies uit te brengen over het geven van richtlijnen
inzake de inhoud van het milieu-effectrapport.

Hopende u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Hoogachtend,
gedeputserde stabten van Uirecht,
namens hen,

[
i

mr H.&L Smit, .
hoofd bureasy Wst

. =
Afdeling-Waterst

s

rereiken met

Hal provincieiis 18 gar Gpenhaer vooeoer vanal Ui

GVlin 1141

wiing O Uithth, vanst el st







BIJLAGE 2

Bennisgeving van de startnetitic in $testscouwrsnt ar. 18 4.4, 22 jonuari 1997

FROVINCIEZRUTRECHT

i ] v o ¢ 0
Bekendmaking
Dijkversterking traject Jasrsveld-Schoenhoven

Ter voideening aan de arfk
jen gedepula
iterde sialen van 2 ng bekend, dat he
Hooghsemraadschap De Stichise
Il i 1957 lingekome
heefl ingeronden de stantnctilie vo fele! Is]
irajecten dp B5 - dp 81,5 en dp 136 - ¢p 192.3 &5 de gemeenien
Lopik (provircie Ulrechi) en Schoonhover (provincie Zuid-Holland},

i het kader van de miliew-effestrapporage is bet cagelijks bestuur
van het Hocgheemraadschsp De Stichse Rijnlanden de initiatiefne-
mer en zijn gedeputesrde statan van Ulrecht alsmede gedepulserds
staten van Zuid-Holtand hel bavoegd gezag, helgeen wil zeggen dat
neide provinsies over dere acivitelt een besluil dienan le nermen.
Qp grond van ariksl 14.5, tweede en derde Hd {snder £) van de wel
heefl he{ hevoeqd gezag gezamertijk besloten tol hel opstellen van
£én milieu-effeckapport (MER).

Op grond van arikel 14.8 en artiket 14.5, tweads Ed {onder ¢} van de
wel Z&l gedeputeerde slaten van Wirechl wordsn aangewezen als
codrdingrend bevoegd gezag.

De starinofitic markeen de officiéle start van de m.e.r.-procedure, is
een informaticbron voor hel maken van opmarkingen en geelt een
weaning 6n selectie van kansrijke alematieven.

et WMER vormt de hasis voor hat door het waterschapsbestuor vast
1@ steflen dijkverbeteringsplan 6a maakt decl uit van de door dit
vestuur te ziiner jd bif hel bevoegd gezag in te dienen aanvraag om
goedkeuring ex artike] 7 van da Wet op de walerkering.

Terinzagelagging

Vanaf 23 januari 1997 Ym 19 februari 1997 ligt sen exempiaar van

de start-nolitie ter inzage in:

- het kantoor van het Hoagheemyraadschap De Stichise Rijnlanden,
Fultonbaan 58 te Mieuwegein {openingstifden op elke werkdag van
9B.30 tot 12.30 uur en van 13,30 tot 16.30 uur en verder in nader
overieq, lel.: 030-6082900); informatie bij de heer ing. J.C.M.C. Heijs;

- districtskantoor Jaarsveid, Lekdik-Oost 12 le Jaarsvald {opening-
stijtien op elke werkdag van 08.30 lot 12.20 uur en van 13.30 tol
16.30 uur en verder in pader overleg, tel: 0348-551223); informatie
bif de heer ing. J.C M.C. Heijs;

- provincishuis Rifnswessd van de provincie Ulrecht, dienst Water en

whilieu, Pythagoraglasn 101 te Utrecht, kamer F 03.33 (openinns-

tiiden tjdens kanlooruren en verder in nader Gverleg,

tal.; 030-2583619); informatie bif de heer me V.AM, Buiten;

{voomalig) provincichuis van de provineie Zuid-Holland, dienst

Water en Miliou, Koningskade 1 le ‘s Gravenhage, kamer 0-432

{oponingstijden lijdens kantosruten en verdar in nace: overieg,

{el: 0744 16687); informatie b mw. S. Veraar,

- Hongheemraadachap van de Alblassenvaard en Viffheerenlandan,
Molenstrag! 32 1 Gorincham (openingstijden op elike werkdag van
06,30 tol 12,30 vur en van 13.30 tot 17.00 uur en verder in nader
overieg, lel.; 0183-653804);

- het gemaenighyls van Lopik, Hazdhuisploin 1 1e Lopik (openings-
tiiden op etke werkdag van 08.00 tot 12.00 uur en donderdag van
14.00 164 16.00 uur en verdar int nader overlsy, lel.: D348-555255);

- hat geresnichuls van Schoonhoven, Haven 87 te Schooniieven,
Afdeling algemeen: bestuurlik juridische zaken (openingstiden op
slke wetkdag van 09.00 101 12,00 vur en verder in nacer overleq,
tal.: 01B2-369371);

- hel gemeentehuls van Zederk, Prinses Marikeweg 1 ta Meerserk
{openingstiiden op elke werkdag van 09.00 fol 12.00 tur en verder
in nader averleq, el 0183-356500);

- he! gemeentehuis van Lissveid, Voorstraal 86 te Groof-Ammers
(openingstiden op elke werkdag van 08.60 tot 12.00 uur en
maandzgavant van 17.00 tot 20.00 uur).

Sehriftelijk opmerkingen

Vanel 23 januari 1897 Um 19 fabroadt 1997 kan cen ieder schrifiefijk
opmerkingen ovar de glarnotitie inbrengen.

Da opmerkingen kurinen slachis botrekking hebben an Asparien tie
van helang kunaen i bij hel vastsialion van de dchtiijnen voor de
intiouc van het milicu-effeciranpot.

De apmeskingen dienen te worden geronden aan gedeputesrds
slalen van Litrecht, Postus B0300, 3608 ¥4 Utrecht, ondes ver
rmaltieg van het nummer 87440051, Degene dic een ragctic indient,
wan verzoaken om zin of haa: porsconiijke gegevens nict bekend te
maken.

Mondefings epmerkingen

Mondalnge opmerkingen kunhes in de hovengencemde pariade bij
hat heveeqd gezag wacdan ingebracht docr tjdens kantogrurer con-
tact op te nemen met g6 heat ing. €.C. Hazenool, tel. 030-2583435
of de heet mr VAR, Buten, lof D30-2582610.

Hadere informatie

Voor nadera infchtinges kuat 1 zich wenden to:

- Hooghesmreadschap e Stehse Rijnlanden, de hoer ing,
JC AT, Hels, tel. 0348-851223;

- pravincie Utrechl, dienst Water en Milieu, Sureay waterschappen,
de hoer ing. E.C, Hazenoot, tel. 030-28683435,

- provincie Zuid-Holland, gienst waler a0 miied, dureau codrdinatic
verguningen mitley-effectrapporiage, da hear me £. Sprigtana,
1el, 070-4417164,

Utrecht, 15 januarn 1867

Gedepuleerde staten van Utracht
jhe.or PLAL. Beelaans var {rnd, voorzilsr

% dis, MWL ter Braak, arither %







BIJLAGE 3

Projectgegevens
Initisticfnemer; Hoogheemraadschap De Stichtse Rijolaniden

Bevoegd gezag: College van Gedeputeerde Staten van Utrecht [codrdinerend) en College van
Cedeputeerde Staten van Zuid-Holand

Besluit: Goedkeuring dijkverbeteringsplan ingevolge de Wet op de waterkering
Categoric Besluit m.e.r: C12.1

Activiteil: Ontwikleling van een ditkverbeteringsplan voor de noordelijlke Lekdifk, dijkvak 86 -
95,1 en 136 - 192,83 in de gemeenten Lopik en Schoonhoven. Het gedeelte fussen dp. 91,5 en
136 is reeds verbeterd en voldoet aan de huidige veiligheidsnormen.

Precedurels gegevens:
kennisgeving startnotitie: 22 januari 1897
richtlijnenadvies uitgebracht op: 21 maart 1997

Bijzonderheden: De initiatiefhemer is voornemens in het dijkontwerp te anticiperen op een
mogelijke toekomstige verhoging van de MHW. De Commissie adviseert derhalve in dit geval
om de consequenties zichtbaar te maken van twee uitgangspunten: het eerste uitgangspunt
is het hanteren van de vastgestelde MHW; het tweede uitgangspunt is de waterstand met een
frequentie van 1/1250 die mede gebaseerd is op recente hoogwaters. De Commissie adviseert
het MER erop te richten de verschillen tussen beide uiigangspunien in alternatieven inzichtelijk
te maken. Daarbif dient de beschrijving zich fe richten op verschillen in gevolgen voor LNC-
waarden.

In het kader van een rivierbedeompensatieplan is voor het traject dp. 173 - dp. 181 een
bochtafsnijding voorzien. Deze rivierbedcompensatie moet tevens dienen ter compensatie van
dijkverbeteringsmaatregeien langs de Zuider Lekdijk {Langerak). De Commissie viaagt in haar
advies de noodzaal, de gekozen locatic en de wijze van uilvoeren van deze compensatie nader
te motiveren.

Samenstelling van de werkgroep:
ing. H.J. Horlings

fr. J.J. Kuipers

drs. G.M. van Laar-Melchior

dr. R.5.EW. Leuven

drs. L. van Rijn-Vellekoop [voorzitier)

Secretaris van de werkgroep: mr. F. Toot






BIJLAGE 4

Lijst van nspraakreactics en adviezen

WE, datum perseon of instantie plasts datum van
ontvengst
Cie. m.e.x.
1. 70203 PG Possul Sehoonhoven 970217
2. S70211 J.B. Elshof Schoonhovenn | 970217
3. 870210 3. Molenaar Schoonhoven Q70217
4. 870211 5.1.J. Elshof Scheonhoven g70217
5. g70203 SOVON, ald. Broedvogels Beel- 970217
Ubbergen
8. 970107 Belangengroep bewoners, pachters, Jaarsveld 970221
grondeigenaren dijkiraject
7. 970117 Commissie van Beheer Verenigings- | Jaarsveld 970221
gebouw
8. 970117 G. Verwoerd Lopikerkapel §70231
. 970117 J. van der Graafl Maarsveld 970221
10, | 970117 F.G. Grisel Jaarsveld 970221
11, 970117 J.H. van de Velde Jaargveld 970221
12. 970117 L. Groothedde Jaargveld g70221
13 970117 Ph.L. van der Lee Jaarsveid 970221
i4. 900619 Waterschap Lopikerwaard Lopik g70221
15, 1961001 AP, Woudenberg Lopik 970221
16. | 861220 F. Verhoef Lopik Q70221
17, | 870117 Mw. Verhoef Lopik 970221
18. | 970117 B. de Bruin Schoonhoven 970221
19. J.G. Niekerk Schoonhoven 970221
20, | 970117 J. Sluis Schoonhoven | 970221
21. | 870117 Th. Buyserd Lopik 972021
22, 1870117 A, Verburg Lopik 970221
23, 970117 H. Rijneveld Lepik 970221
24. | 970117 A. Nooriandt Lopik 970221







HX. daturm persoon of instantie plasts datuin van
entvangst
Cls. m.e.r.

25, 70117 Fam. J. van den Berg Loptk G70221

26, 870117 J. Noorlandt Lopik Q70221

27. G70Z214 4 gelijkiuidende inspraakreactics, Lopilk 970221
woordvoerder J. Verhoef

28, 1960911 W. van Wijk Schoonhoven 970221

29. GY0206 PA. v.d. Heiden Jaarsveld 9v0z2324

30, A, Noorlandt Lopik 970224

31. 970217 J.A&. Niekerk Scheonhoven 970225

32, 1970218 Rifksdienst voor het Oudheidkundig | Amersfoort 870225
Bodemonderzoek

33. 970218 Stichtse milieufederatie Utrecht 970225

34. 970224 Ministerie van Landbouw, Natuurbe~ | Diemen 970303
heer en Visserij

35. 970118 ir. G.J.M. van de Wolfshaar Utrecht 970303

36. 970214 CWILR, Flipse Schoonhoven G70303

37. 1970224 A Verplak Dien Haag 970303

38. 971205 Stichting Zuidhollands Landschap Rotterdam 970303

Bijlage 4, blz. ii







