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HOOFDPUNTEN VAN HET ADVIES

Het Waterschap Qost-Veluwe heeft het voornemen om voor de Werverdijk,
dijkvak Werven ~ Kloosterbosch, een dijkverbeteringsplan te ontwikkelen. Ter
ondersteuning van de besluitvorming over het dijkverbeteringsplan ex artikel
7 vant de Wet op de waterkering wordt milieu-effectrapportage uitgeveerd,

[¥e Commiasic voor de m.e.r. haakt in haar advies in op de informatie in de
startnotitie. it betekent in feite dat de Commissie een aanial stappen in de
planvorming zoals die zijn gepresenteerd in de startnotitie al op juistheid,
compleetheid en relevantie voor de besluitvorming heeft getoetst,

Irn de startnotitie is met behulp van de beschrijving van de bestaande LNC-
aspecten een visle ontwikkeld waarin van deze aspecten een aantal waarden
ziin benoemd die hebben geleid tot het inperken van de oplossingsrichtingen.
Op onderdelen van deze punten adviseert de Commissie in het MER nog de te
hehouden of te ontwikkelen waarden explicieter te benoemen en in de alterna-
tieven op te nemen.

De Commissie meent dat in het milieu-effectrapport (MER) voor dit dijktraject
in het bijzonder de volgende onderwerpen aandacht behoeven.
¢ Bijzondere aandacht bij het onfwerp van het nieuwe dijkprofiel is noodzake-
lifk voor het behoud van de huidige sculptuuir met wisselende, gebogen
taludhellingen (met bijvoorbeeld steile taluds in binnenbochten bij wielen)
en het ontbreken van rechistanden in het bovenaanzicht.
In het MMA dient de mogelijkheid beschreven te worden van dijkverbetering
met maximaal behoud van de huidige talud-karakteristick (sculptuur).
Indien dit beperkingen oplevert voor natuurgericht beheer, dan dient dit in
het MER te worden onderbouwd.
¢ Ultgaande van de bewonerswens (huisnummers 16 t/m 26) om de weg-
afstand tot de huizen te vergroten, dienen in het MER twee variantern voor
het betreffende dijkgedeclic te worden beschreven:
een variant waarbij de weg minimaal wordt verschoven. In deze variant
wordt het bestaande binnendijkse talud bij de verheging doorgezet;
een variant waarbij rekening wordt gehouden met de bewonerswens en
de weg over een afstand van circa 5 meter naar buiten wordt verschover.,
Bij het ontwikkelenn van deze variant moet gezocht worden naar een
oplossing waarbi} het visuele effect van het naar buiten verplaatsen van
de weg zo gering mogelijk is en waarbij de karakteristieke samenhang van
de bebouwing met de dijk herkenbaar blijft.



INLEIDING

Het Waterschap Oost-Veluwe heeft het voornemen om voor de Werverdijk,
dijkvak Werven—Kloosterbosch, een dijkverbeteringsplarn te ontwikkelen. Ter
ondersteuning van de beshiitvorming over het dijkverbeteringsplan ex artikel
7 van de Wet op de waterkering wordt milieu-effectrapportage uitgevoerd.

Het dijkvak Werven-Kloosterboscl is een circa 2,7 km lang traject van de
Lsselbandijk, lopend van difkpaal 820 tot 647. Het deel van de Werverdijk ter
hoogte van het gemaal Pouwel Balkhuis (dp 840 ~ 842] valt buiten de onder-
havige dijkverbetering.

Per brief van 8 september 1996 (zie bijlage 1) stelde het college van Gedepu-
teerde Staten van Gelderland als bevoegd gezag in deze m.e.r.-procedure, de
Commiissie voor de m.e.r. in de gelegenheid advies uit te brengen voor de richt-
lijnen voor het op te stellen milieu-effectrapport (MER].

De openbare bekendmaking van de start van de m.e.r.~procedure vond plaats
in de Staatscourant nummer 175 van 11 september 1998 (zie bijlage 2).

Dit advies is opgesteld door een werkgroep van de Commissie voor de milieu-
effectrapportage. De samenstelling hiervan is gegeven in bijlage 3. De werk-
groep treedt op namens de Commissie voor de milieu-effectrapportage en wordt
verder in dit advies 'de Commissie’ genoemd.

Het doel van dit advies is om de gewenste inhoud van de richtliinen voor het
milieu-effectrapport {MER) aan te geven. De Commissie baakt in haar advies
in op de startnotitie, waarin een goede aanzet wordt gegeven voor de planvor-~
ming. Dt betekent in felte dat de Commissie een aantal keuzen, zoals die zijn
gepresenteerd in de startnotitie, al op juistheid, compleetheid en relevantie voor
de Besluitvorming heeft getoetst. Dit advies richt zich daarom vooral op die on-
derwerpen en punten die in het MER niog nader toegelicht en onderzocht moe-
tenn worden en verder op die stappen in het planvormingsproces die nog
uitgewerkt moeten worden.

In de "Hoofdpunten van het advies” is de essentic weergegeven van de belang-
rijkste elernenten van het advies.

Bij de opstelling van haar advies heeft de Commissie rekening gehouden met
de via het bevoegd gezag ontvangen adviezen, commentaren en spmerkingen.
Bijlage 4 geeft een overzicht van deze reacties.
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2.1

PROBLEEMANALYSE, DOEL EN BESLUITVORMING

Artikel 7,10, 1d 1, onder a van de Wm:
Een MER bevat ten minsie: "een beschrijuing van hefgeen met de voorgenomen activifeft wordt be-
oogd.”

Artikel 7.10, Iid 1, onder ¢ van de Win:

Hen MER bevat ten minste: "een awnduiding van de besluiten bij de voorbereiding waarvan het mi-
liew-effecirapport wordt gemaakt, en een overzicht van de eerder genomen besluiter van bestursor-
ganen, die betrelddng hebber: op de voorgenomen activiteit en de beschreven alfernatieven.”

Probleemstelling

Het dijkvak Werven- Kloosterbosch voldoet bij de maatgevende hoogwaterstan-
den op een aantal dijkgedeelten: niet aan de te stellen eisen met betrekken tot
de gestelde veiligheldseisen. In het MER dient de beschrijving van het probleem
zich toe te spitsen op de volgende purnten.

= Geel de huidige en vereiste/gewenste kruinhoogte aan in de vorm van een
lengteprofiel.

De initiatiefnemer is voornemens de consequenties van twee uitgangspun-
ten in het MER zichtbaar te maken: het eerste uitgangspunt is het hanteren
van de vastgesielde MHW; het tweede uitgangspunt is de waterstand met
een frequentie van 1/1250 die mede gebaseerd is op recente hoogwaters'].
Deze laatste waterstand is voor dit dijkvak cirea 0,15 m hoger dan de MHW.
Deze waterstanden behoeven, in tegenstelling tot wat in de startnotitie is
aangeven, slechis uitgewerkt te worden voor de situatie met een overslagde-
biet van 1 1/s/m.

Uitgaande van de tabel 1.1 in de startnotitie moet het MER aangeven waar
het dijkvak niet veldoet aan de MHW alsmede, gelet op het bovenstaande,
aan de waterstand bij een frequentie van 1/1250 per jaar die mede
gebaseerd is op recente hoogwaters.

¢ Geefmet betrekking tot de stabiliteit, piping en microstabiliteit gedetailleerd
aan wat de technische tekortkomingen aan de dijk zijn en wat de mogelijke
oplossingen daarvoor zijin. Bi} de beoordeling van de mechanismen dienen
de ervaringen van de recente hoogwaters (die de huidige MHW dicht be-
naderd hebben} getoetst te worden aan de berekeningen,

Tevens dient met de berekeningen te worden aangetoond dat de getroffen
maatregelen effectief zijn voor het betreffende bezwijkmechanisme (met
name de microstabiliteit).

* Daar waar in de startnotitie zonder onderzoek wordt aangencmen dat de
huidige graslandvegetatie onvoldoende erosiebestendig is, dient de erosie-
bestendigheid in het MER nader beschreven te worden. Daarbij dient de
meest recente kennis te worden gebruikt over de mogelijkheden om gras-
landvegetaties voldeende erosiebestendig te maken.

De beschrijving van de technische tekortkomingen is vooral van belang om de

noodzaak van voorgestelde verbeteringsmaatregelen te kunnen beoordelen.

nota RIZA 85.049X: Veranderingen in de maatgevende hoogwaterstanden voor de Rijn en zijn takken als gevolg
van de recente hoogwaters (1995).
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3.1

3.2

LNC-aspecten

Het regeringsstandpunt over dificverbeteringen houdt in dat, naast het bereiken
van de gewensie veiligheid, ook het behoud en de ontwikkeling van LNC-waar-
den belangrijke uitgangspunten dienen fe zijn. In de starinotitie is de doel-
stelling opgencmen om, bij de beoogde versterking van het dijkvak tevens de
landschaps-, natuur- en cultuurhistorische waarden te ontzien en waar moge-
Hik te versterken en rekening te houden met de funclies ruimtegebruik) op en
fangs de dijk.

Richtiijnen met betrekking tot de LNC waarden worden uitgewerkt in hooldstuk
Jen 5.

Doel

De doelstelling is in de startnotitie veldoende omschreven.

DERING VAN HET PLANGEBIED

BESCHRIJVING EN WA

Artikel 7.10, lid 1, onder d van de Wm:

Een MER bevat ten minste: "een beschrijving van de bestaande foestand van het miliew, voor zover
de voorgenomen activiteit of de beschreven alternatieven daarvoor gevolgen kunnert hebben, alsmede
van de te verwachten onfwikkeling van dat miliew, indien de activiteit noch de alternatieven worden
ondernomen.”

Inleiding

De bestazande toestand van het milieu moet worden beschreven voor zover
deze door de dijkverbetering wordt beinvloed. De cmvang van het studiegebled
waordt bepaald door de e verwachten reikwijdte van de effecten en de wissel-
werking met de omgeving. [t betekent, dat per milieu-aspect de omvang van
het studiegebied kan verschillenn. Voor zover in het gebied bepaalde autoneme
ontwikkelingen plaatsvinden, of binmen afzienbare fermijn veranderingen
kunnen worden veorzien onder invloed van reeds vasigelegd beleid, dient dit
bij de beschrijving van de bestaande milieutoestand te worden betroklken.

Landschap

In de startnotitie is voor een belangrijlk deel voldoende inzicht gegeven in de
bestaande landschappelijke waarden van de dijk en omgeving. De volgende
aspecter: dienen in het MER nog nader te worden belicht:
¢ de sculptuur van de dijk en de variatie in het dijkprofiel. Karakteristieke
vormelementten ziin bijvoorbeeld:
de grote mate van variatie in de taludhelling;
variatie in de mate van verloop van taluds;
verschil in taludhelling en verloop van het dwarsprofiel bij kolken;
meldoornheggen op de kruin van de dijk;
karakteristicke bebouwing in het dijktalud.



3.3

3.4

Schets deze variatie in het MER aan de hand van een opeenvolging van
dwarsprofielen op relevante locaties.

¢ de gebruikte methode voor de bepaling van de landschappelijke waarde in
kaart 3.1 en tabel 3.1 en de wijze waarop deze methode is toegepast.

Natuur

Geomorfologie en bodem
Het MER dient een beeld te geven van de geomorfologie en hodemgesteldheid
in het studiegebied (bestaande hoogteverschillen en bodemopbouw).

Florae, vegetatie, fauna en ecologische relaties

De beschrijving in het MER kan worden ontleend aan de in de startnotitie ge-
presenteerde informatie en reeds uitgevoerde inventarisaties. Indien de inven-
tarisaties dateren van voor 1990 dienen ze geactualiseerd te wordern. In het
bijzonder wordt aandacht gevraagd voor stroomdalplanten en vegetatie van de
dijktaluds, de heggen, alsmede voor amfibieén in de vele wielen.

Het te verbeteren dijkiraject sluit direct aan op de overgang van de Veluwe
naar het IJsseldal. De Commissie beveelt aan om na te gaan of er in deze
gradiéntrijke omgeving bijzondere ecologische relaties bestaan voor de aan-
wezige plant- en dierscorten op en langs de dijk.

Geefin het MER een onderbouwing van de gebruikte methode voor de bepaling
van de natuurwaarde in kaart 3.2 en tabel 3.2 en de wijze waarop deze
methode is toegepast.

Cultureel erfgoed

In de starinotitie is voor een belangrijk deel een voldoende beschrijving gegeven

van het culturee! erfgoed, Wel dient in het MER nader te worden onderbouwd:

¢ de cultuurhistorische waarde van de dijkbebouwing (individueel en als
ensemble} en de situering ervan aan de dijk,

¢ een onderbouwing van de gebruikte methode voor de bepaling van de
cultuurhistorische waarde in kaart 3.3 en tabel 3.3 en de wijze waarop deze
methode is toegepast.

De archeologische vindplaatsen van het gebied moeten in beeld worden
gebracht?]. Nadere inventarisatie en waardering dient te worden verricht indien
door uitveering van grondwerkzaamheden (onbekende) archeologische sporen
kunnen worden vernietigd.

Zie bijlage 4, inspraakreactie nr. 2.



3.5

3.6

Milieuhygiéne

Besteed aandacht aan mogelijk aanwezige bodemversntreiniging die van in-
vloed kan zijn op de uitveering van varlanten of aliernatieven.

Ruimtelijke fumcties

In de starinotitie is een zeer korte beschrijving gegeven van erkele gebiedsfune-
ties. I het MER dient een meer gedetailleerde beschrijving te worden gegeven
van het gebruik van de dijk en omgeving voor de funeties verkeer, recreatie en
wonen, alsmede in de voorziene toekomstige ontwikkelingen daarin. Besteed
met name aandacht aan de verkeersbelasting en de verkeersoverlast voor de
bewoners.

De beschrijving dient zich te beperken tot die informatie die van inviced kan
zijn op de te ontwikkelen dijkverbeteringsalternatieven.

BELEIDSKADER EN BESLUITVORMING

Beleidskader

In de starinotitie is op voldeende wijze ingegaan op overheidsbestuiten, zoals
vastgelegd in beleidsnota's, (ontwerp-)plannen en wetten die eisen stellen of
beperkingen opleggen aan de besluitvorming over de voorgenomen activiteit.

Te nemen besluiten

In de startnotitie is voldoende beschreven voor welk besluit het MER wordt
opgesteld en welke overheidsinstantie dit besluit zal nemen. Ock is reeds
duidelifk gemaakt volgens welke procedure en welk tijdpad dit geschiedt en
welke adviesorganen en instanties daarbij formeel en informeel zijn betrokken.

in het MER kunnen de betreffende passages van de startnotitic worden overge-
nomen.

VISIE OGP DE DIJRVERBERTERING

In de startnotitie is aandacht besteed aan het ontwikkelen van een visie op de
dijkverbetering, in de lijn van de Handreikingen van de TAW. De ontwikkeling
van een visie op de dijkverbetering is nodig om de knelpunten te identificeren
en als cerste stap om het aantal mogelijke oplossingen in te perken. In de visie
Is, op basis van een inventarisatie van de LNC-waarden en het relevante beleid,
over het geheel genomen een voldoende beschrijving gegeven van de gewenste
rulmitelijke kwaliteft.
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6.1

In de starinotitie zijn prioriteiten gesteld als onderdeel van de visie. Dc
Commissie stelt vast dat niet beschreven is hoe deze prioritering tot stand is
gekomen. Daardoor kan niet getoetst worden of dit is gedaan met eenn methode
die daar geschikt voor is.

in de startnotitie wordt aangegeven dat knelpunten in dit dijkvak niet voor-
kemen [(pagina 38). Op basis van de inspraak komt de Commissie tof de
conclusie dat wel een knelpunt aanwezig is ter hoogte van de woonbebouwing
(huisnuanmers 16 tot en met 28)°L. Bij de difkverbetering kan ter plekke een
knelpunt optreden tussen het bewonersstreven naar vergroting van de (ver-
keersjveiligheid enerzijds en het behoud van de LNC-waarden anderzijds.

VOORGENOMEN ACTIVITELIT EN ALTERNATIEVEN

Artike] 7.10, lid 1, onder b van de Wi

Een MER bevat ten minste: "een beschrijving van de voorgenomen aetiviteit en van de wijze waarop
2y zal worden uitgevoerd, alsmede van de altematieven daarvoor, die redelifierwifs in beschouing
dienen te worden genomen.”

Artikel 7.10, Hd 3 van de Wm:

“Tot de ingevolge het eerste lid, onder b, te beschrijven altematieven behoort in ieder geval het alter-
natlef waarbi de nadelige gevolgen voor het miliew worden voorkomen, dan wel, voor zover dat niet
mogelijk is, deze met gebruikmaking van de beste bestaonde mogelijkheden ter bescherming vain
het milieu, zoveel mogelijk worden beperkt.”

Inperking principe-oplossingen

De Comindssie acht de inperking van principe-oplossingen op basis van de in
de startnotitie beschreven visie methodisch juist en veldoende onderbouwd.

De Commissie adviseert het volgende punt e betrekken bij het uitwerken van

principe-oplossingen:

¢ Daar waar de startnotitie {pagina 43} er bij een binnendijkse verbetering
(C2) van uilgaal dat de huidige buitenteentijn op zijn plaats blijft, is de
Commissie van mening dat bij een binnendijkse verbetering het gehele
buitentalud zoveel mogelijk behouden moet blilven. Omgekeerd, daar waar
de startnotitie er bij een buitendijkse verbetering van uitgaat dat de huidige
binnenieenliin op zijn plaats blijft, is de Commissie van mening dat bij een
buitendijkse verbetering het gehele binnentalud zoveel mogelijk behouden
moet blijven. Indien bij buitendijkse verbetering ook binnendijks maatrege-
len worden voorzien, dient de noodzaak ervan, alsmede eventuele andere
oplossingen, in het MER te worden aangetoond.

Zie bijlage 4, inspraakreactie nr. 2.



6.2

¢ In de startnotitie {pagina 42) wordt gesteld dat maatregelen gericht op het
oplossen van het tekort aan micro-stabiliteit en erosiebestendigheid veel
minder omvangrifk zijn dan de maatregelen in verband met de verhoging
van de dijk. De Commissie merkt hierbij op dat deze maatregelen toch
gepaard kunnen gaan met een grote bewerkte opperviakte. Uit cogpuntvan
mogelijke milieu-effecten verdienen deze maatregelen derhalve ook nadruk-
kelitke aandacht in het MER,

Varianten

Algemeen

Voor de entwikkeling van varianten in het MER vormt de selectie van principe-
oplossingen in de startnotitie het aanknopingspunit.

De varianten moeten gebaseerd zijn op reéle ontwerpprofielen. De hoogte, de
vorm {(hellingen en berm) en het ruimiebeslag moeten op schaal in de huidige
dwarsprofielen/situaties ingetekend worden weergegeven.

Bewonersvariant

Uitgaande van de bewonerswens (zie ook hoofdstuk 5) om de wegafstand tot de

huizen te vergroten, dienen in het MER voor het betreffende dijkgedeelte twee

varianten te worden beschreven:

¢ een variant waarbij de weg minimaal wordt verschoven. In deze variant
wordt het bestaande binnendijkse talud bij de verhoging doorgezet.

¢ een variant waarbij rekening wordt gehouden met de bewonerswens en de
weg over een afstand van circa 5 meter naar buiten wordt verschoven. Bij
het ontwikkelen van deze variant moet gezocht worden naar een oplossing
waarbij het visuele effect van het naar buiten verplaatsen van de weg zo
gering mogelijk is en waarbij de karakteristieke samenhang van de
bebouwing met de dijk herkenbaar blijft.

Asndachtspunten

Bijzondere aandachtspunten bif het ontwikkelen van dijkverbeteringsvariantern

zijn:

¢ de mogelijkheden voor het handhaven van de bestaande beleving van het
dijktalud en de dijk (zie ook § 3.2, waar enkele karakteristicke vormelemen-
ten zijn beschreven);

¢ de kronkeligheid van de dijk als uitgangspunt bij het ontwerp en het ver-
mijden van rechtstanden die nu niet in de dijk voorkomen;

¢ behoud van de huidige sculptuur van de dijk;

¢ de mogelijkheden om aardkundige waarden te handhaven en natuurwaar-
den te ontwiklkelen in samenhang met natuurontwikkelingsplannen in de
uiterwaard;

¢ het sparen van bestaande waardevolle dijkvegetatie:

¢ de aansluiting op de aangrenzende primaire waterkering bij Kloosterbosch;

¢ de mogelifkheden om de verkeersveiligheid nabij woonbebouwing te bevor-
deren door verkeersremmende voorzieningen aan fe brengen in het weg-
profiel (verkeersdrempels en dergelijke).



Alternatieven

De verschillende varianten voor de dijkgedeslten moeten worden gecombineerd
tot samenhangende dijkverbeteringsalternatieven waarin zonodig mitigerende
en compenserende maatregelen zijn opgenomen alsmede richtlijnen voor aan-
leg, gebruik, beheer en onderhoud. In het MER moet naast het voorkeursalter-
natief het meest milieuvriendelijk alternatief worden geformuleerd’].

De initiatiefnemer is voornermens in het MER zowel alternatieven uit te werken,
nifgaande van de vastgesielde MHW's als alternatieven uitgaande van hogere
dijkhoogtes (zie ook § 2.1}, De Commissie adviseert het MER erop fe richten de
verschillen tussen beide ultgangspunten inzichteliik te malken. Daarbij dient
de beschrijving zich te richten op verschillen in gevolgen voor LNC-waarden.

Beheer en onderhoud

Omdat het beheer en onderhoud van de dijkialuds belangrijk is voor de sterkte

van het vegetatiedek tegen erosie en voor de natuurwaarde, is een beheersvisie

voor de dijk tevens onderdeel van de uitwerking van de alternatieven.

Aandachtspunten voor de beheersvisie zijn:

¢ de periode van aanleg (seizoen, duur en fasering) en maatregelen voor zover
van belang ter voorkoming van verstoring en schade aan te behouden LNC-
waarden;

¢ de samensteliing (korrelgrootteverdeling, kalkgehalte en organisch stof ge-
halte) en dikte van het ophoog- en afdekmateriaal in verband met de ont-
wikkelingsmogelijkheden van natuurwaardern (waarender stroomdalvegeta-
ties);

¢ devormen van inrichting, beheer en onderhoud die de beste mogelijkheden
scheppen voor de gewenste ontwiklieling van natuurwaarden (waaronder
stroomdalvegetaties} op het dijklichaam;

¢ mogelijkheden van gezamenlijk beheer met aansluitende terreinen van het
Gelders Landschap, waardoor zo mogelijk het verplaatsen van het raster
van bovenaan de dijk naar een aantal meters van de teen achterwege kan
blijvern.

Meest milicuvriendelijk alternaticf

Een meest milieuvriendelijk alternatief (MMA) kan op twee wijzen gevonden
worden, een 'passieve’ en een 'actieve' wijze. e passieve wijze is die waarin na
analyse van de milien-effecten van varianten en alternatieven, het alternatief
met de minste milieu-effecten tot MMA benoemd wordt. De Commissie is echter
van mening dat een 'actieve' aanpak van het MMA het MER een grotere
gebruikswaarde voor de besluitvorming kan geven. Bij deze ganpak wordt, na
benocemen van de met prioriteit te beschermen of te onitwikkelen LNC-waarden,
gezocht naar een alternatief dat deze waarden zo veel mogelijk ontziet, dan wel
ontwikkelt {maar daarbij wel voldoet aan gestelde veiligheidseisen}.

De situatie die zich zou voordoen indien de voorgenomen dijkversterking niet zou plaatsvinden en waarbii zou
getrachi worden het gestelde veiligheidsdoel op een andere wijze te realiseren, is niet reéel; met andere woorden
er bestaat geen nulalternatief voor het gehele dijlvalk.
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7.1

Het meest milicuvriendelijke alternatief moet voorts aan de volgende voorwaar-

den voldoen:

¢ het moet realistisch zijn, dat wil zeggen het moet voldoen aan de doelstellin-
gen van de initiatiefnemer, alsmede binnen zijn of haar competentie liggen;

» het moet uitgaan van de beste bestaande mogelijkheden ter bescherming
van het miliew;

¢ het moet gericht zijn op het zo veel mogelijk voorkomen van nadelige milieu-
gevolden, dan wel het behalen van een maximale milieuwinst,

In het MMA dient de mogelijicheid beschreven te worden van dijfkverbetering
met maximaal behoud van de huidige talud-karakteristiek {sculptuur). Indien
dit beperkingen oplevert voor natuurgericht beheer, dan dient dit in het MER
te worden onderbouwd,

Miliev-compensatie

Op grond van het Structuurschema Groene Ruimte moet compensatie’] onder-
deel uitmaken van de in het MER te behandelen alternatieven. De mogelijkhe-
deni voor compensatie van verloren gegane LNC-waarden dienen te worden
beschreven. Compensatie van natuurwaarden is aan de orde wanneer bij
binnen- of buitendijkse versterking de aangrenzende wielen worden aangetast
of bij grootschalige verstoringen van taluds, waardoor stroomdalvegetatie en
karakteristicke hagen verloren gaan. Ingeval compensatie in het kader van deze
verstoring aan de orde is, ligt het voor dit difkvak voor de hand om natuuront-
wilkeling direct te koppelen aan de aanwezige wielen langs de dijk.

MILIEUGEVOLGEN

Artikel 7.10, lid 1, onder e van de Wm:

Hen MER bevat ten minste: "een beschrijuing van de gevolgen voor het milizu, die de voorgenomen
activitelt, onderscheidenifjk de alternaticven Jamnen hebben, alsmede een motivering van de wijze
waarop deze gevolgen ziin bepadd en beschreven.”

Algemeen

Bij de beschrijving van de milieugevolgen dienen de volgende algemene richt-

lijnen in acht te worden genomen:

¢ aangegeven moet worden of de effecten tijdelijk of permanent zijn;

¢ aangezien in het onderhavige project naast negatieve ook positieve milieu-
gevolgen kunnen optreden, dienen beide in de effectenbeschrijving te wor-
den opgenocmen;

* naast een eventuele kwantitatieve waardering van te verwachten milieuge-
volgen, moeten deze in ieder geval ook kwalitatief beschreven worden;

Onder compensatie wordt hier verstaan: het creéren van mitieuwaarden elders die vergelijkbaar zijn met de
waarden die verloren zullen gaan als gevolg van uitvoering van de voorgenomen activiteit.
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7.2

7.3.2

¢ de mander waarop de milieugevolgen zijn bepaald en omschreven, dient in-
zichtelijk en controleerbaar te zijn door het opnemen van basisgegevens in
een bijlage of door expliciete verwijzing naar geraadpleegd achtergrondma-
teriaal;

¢ ter vermijding van overbodige informatie dient de heschrijving van de be-
staande situatie van het milieu niet uitgebreider te zijn dan nodig voor een
referenitie bij het beschrijven van de milicugevolgen.

Milieugevolgen rivierkundige compensatie

indien rivierkundige compensatie onderdeel vitmaakt van een of meer alterma-
tieven, dienen de milleugevolgen hiervan fevens in het MER te worden be-
schreven.

Landschap

Per alternatief dient aangegeven te worden in hoeverre de aangeduide visueel-
ruimielijke waarden worden gehandhaafd dan wel gewijzigd, zowel per sectie
als voor het gehele dijktraject.

Bijzondere aandacht moet worden besteed aan de gevolgen van de ingreep voor
de huidige variatie in taludhellingen, die specifiek is voor dit dijkvak.

Om de ruimtelifk-visuele veranderingen inzichtelijk t¢ maken kunnen op
relevante plekken {brede) dwarsdoorsnedes gepresenteerd worden, waaruit per
alternatief het verschil tussen de huidige en de toekomstige situatic zichtbaar
wordt. ok moet daaruit de vormgeving van de aansluitpunten op de aangren-
zende dijkdelen duidelifk worden.

Natuur

Geomoriojogie

In het MER moet worden aangegeven in hoeverre aardkundig waardevolle
gebieden worden aangetast door vergraving en/of bedekking.

Flora, vegetatie en fauna en ecologische relatie

Bij de analyse van milieuveranderingen kunnen verschillende invioeden worden

onderscheiden, namelijk:

¢ taludverflauwing en -bekleding, aanleg van bermen, waardoor opperviakten
van waardevolle bestaande en potentiéle natuurgebieden worden verkleind,
en of leefgebieden van waardevolle soorten kleiner worden en versnipperd
raken;

¢ vergroting of vermindering van barriérewerking van de dijk voor dierpopula-
ties.

Per alternatief moet voor elk van deze effecten worden nagegaan, waar deze zul-

len optreden en naar verwachting leiden tot een verandering in vegetatie en

fauna.
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7.4

7.5

Tevens dient te worden aangegeven of de aanleg (rustverstoring) tot onombkeer-
bare effecten voor de nu aanwezige fauna kan leiden.

Uiteraard moeten ook positieve effecten die het gevolg zijn van bijvoorbeeld
beheermaatregelen en onderhoud {zoals maatheheer en exiensieve beweiding)
en het gebruik van ephoog- en afdelimateriaal en de inviced daarvan op de ont-
wikkeling van stroomdalvegetalies in het MER beschreven worden.

Cultureel erfgoed

Per alternatief dient te worden aangegeven welke patronen en elementen verlo-
ren gaan of worden asngetast, wat de waarde daarvan is en wat ervoor in de
plaats komt. Tevens moet duidelijk worden op welke wijze cultuurhistorisch
waardevolle elementen in de nieuwe situatie kunnen worden ingepast, Met
name is hierbif asndacht noodzakelijk voor de effecten op de cultuurhistorische
waarde van het bebouwingsensemble Werven.

Besteed afzonderlijik aandacht aan mogelijke aantasting van archeologische
waardern bij grondwerkzaamheden.

Woon- en leefmilieu

Bij de beschrijving van de invioed op het woon- en leefmilieu dient te worden

ingegaan op:

¢ de betekenis van mogelijke maatregelen om de verkeersveiligheid van de
dijk voor de aanwonenden te verbeterern.

VERGELIJKING VAN ALTERNATIEVEN

Artikel 7.10, lid 1, ender f van de Wm:

Een MER beval ten minste: "een vergelijking van de ingevolge onderdeel d beschreven fe verwachien
onfwiickeling van het miliew met de beschreven gevolgen voor het milieu van de veorgenomen activi-
tett, alsmede met de beschreven gevolgen voor het miliew vart etk der in beschouwing genormen alter-
natieven.”

De milieu-effecten van de varianten en de daarop gebaseerde dijkverbeterings-
alternatieven moeten onderling én met de referentiesituatie worden vergeleken.
Doel van de vergelijking is inzicht te geven in de mate waarin de positieve en
negatieve effecten van de voorgenomen activiteit en de alternatieven verschil-
len.,

Bij de vergelijking van de alternatieven kunnen de financiéle aspecten van de
alternatieven worden betroklken om de realifeitswaarde van de altematieven he-
ter te kunnen becordelen. Dit is in het kader van de milien-effectrapportage
niet verplicht, maar het maakt de besluitvorming meer inzichtelijk.
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LEEMTEN IN KENNIS

Artikel 7.10, lid 1, onder g van de Wim:

Fen MER bevat ten minste: "een overzicht van de leernten in de onder d en e bedoelde beschrijoin-
gen [d.w.z van de bestaande milientoestand en autonome ontwikkeling daarvan, resp. van de mi-
lieu-effecten] ten gevolge van het ontbreken van de benodigde gegevens.”

De leemten in kennis en fnformatie, die van belang zijn voor een goede oor-
deelsvorming, moeten worden gencemd. Het doel van deze heschrijving is om
een indicatie te krijgen van de volledigheid van de Informatie veor de beshait-
vorming.

Beschreven: moet worden:

e de onzekerheden die zin blijven bestaan en wat hiervan de reden is;

s de consequenties van de leemten voor de besluitvorming;

¢ hoe zal worden omgegaan met de heschreven leernten.

EVALUATIEPROGRANMMA

Artikel 7.39 van de Wi

"Het bevoegd gezag dat een besluit heeft genomen, bij de voorbereiding wawvan een milieu-effect-
rapport is gemaalct, onderzoekt de gevolgen van de betroldeen activiteit voor het miliew, wanneer zif
wordt endernomen of nadat zij is ondernomen.”

Het bevoegd gezag moet bij de besluitvorming een evaluatieprogramma op stei-
len teneinde de voorspelde effecten met de daadwerkelifk optredende effecten
te kunnen vergelijken en om zo nodig aanvullende mitigerende maatregelen te
treffen.

De Commissie beveelt aan dat de initiatiefnemer in het MER reeds een aanzet
tot een dergelitk evaluatieprogramma geeft dat is gericht op het alternatief dat
de voorkeur krijgt in het verbeteringsplan.
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12.

VORM EN PRESENTATIE

Bijzondere aandacht verdient de presentatic van de vergelijkende beoordeling

van de alternatieven. De onderlinge vergelijking dient bij voorkeur te worden

gepresenteerd met behulp van tabellen, figuren en kaarten.

Voor de overige presentatie beveelt de Commissie het volgende aan:

e het MER beknopt en goed leesbaar te houden:

¢ achtergrondgegevens {die conclusies, voorspellingen en keuzen onderbou-
wen) niet in de hoofdtekst zelf te vermelden, maar in een bijlage op te ne-
men;

¢ een verklarende woordenlijst, een lijst van gebruikie afkortingen en een lite-
ratuurifjst bij het MER op te nemen;

¢ voor de uitgewerkte principe-oplossingen de hoogte, de vorm {hellingen en
bermen} en het ruimtebeslag op schaal, in bestaande dwarsprofielen ingete-
kend weer te geven;

e kaarfinateriaal te voorzien van een leeshare ondergrond met de gebruikie
topografische namen en een duidelijke legenda.

SAMENVATTING VAN HET MER

Artikel 7.10, lid 1, onder h van de Wi

Een MER bevat ten minste: "een samenuvatting die aan een algemeen publiek voldoende inzicht geeft
voor de bevordeling van hef milieu-effectrapport en van de daarin beschreven gevolgen voor het mi-
lieuw van de voorgenomen activiteit en van de beschreven alternatieven.”

De samenvatting is het deel van het MER dat vooral wordt gelezen door besluit-

vormers en insprekers en verdient daarom bijzondere aandacht. Het moet als

zelfstandig document leesbaar zijn en een goede afspiegeling zijn van de inhoud

van het MER. Daarbij moeten de belangrijkste zaken zijn weergegeven, zoals:

¢ de hoofdpunten voor de besluitvorming, inclusief de belangrijkste waarden
van het milieu in het studiegebied;

¢ de voorgenomen activiteit en de alternatieven;

¢ de belangrijkste positieve en negatieve effecten voor het milieu bij en na het
ultvoeren van de allernatieven:

¢ hetresultaat van de vergelijking van de alternatieven (zo mogelijk in tabel-
vorm).

Pre Conmissie beveelt aan ook in de samenvatting goed gebruik te maken van
kaarten, figuren en tabelien.
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BIJLAGE 1

Brief van het bevoegd pezag d.d. 9 september 1996 waarin de Commiseie
in de gelegenheld wordt gesteld om advies uif to brengen

prrevingie
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Btertnotitie verbetering Werverdiik, diikvak
Werven-Rioosterbosch dp G20-647

Van het waterschap Oost-Veluwe te Twello ontvingen wij op 2 septenber
1996, de startnotitie milisu-effectrapportage voor de verbetering van de
Werverdiik, dijkvak Werven-Rloosierbosch, dp 6Z0-647, dgelegen in de
gemeente Heerde. Dit indi tief meken wij bekend op 11 september 1986 in
ionale en lokale kr en in de Staatscourant. Ben afschrifi van de
bakendmaking treit u bijgaand aan,

Wil verzoeken u om binnen negen weken na publicatie van de bekendmaking,
dus vadr 14 november 1996, aan ong college advies uit te brengen over de
startnotitie ten behceve van het opstellen van de richtlidnen voor het
Milieu—eff apport, onder vermelding van bovenstaand brisfnummer. Het
door het wate ap op te stellen Miliev-effectrapport zal deel uitmaken
van de in te dienen aanviaag tot goedkesrving van het verheteringsplan voor
dit dijkvak.

Gedeputesrde Staten van Gelderland

Bidjlagmn: gtartnotitie (acht exemplaren) en bekendmaking
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BLILAGE 2

Openbare kennisgeving van de starinotitie in Steatscourvant nr. 175
d.d. L1 geptember 1996

EKENDMAKEN@

Terinzagetegging en openbare bijeankomst /
WWet milieubeheer / Wet op de waterkering

Dijkverbeteringsproject Werverdijk

Aanleiding

Het dagelijks bestuur van het waterschap Cost-Veluwe te Twello heeft op 2
septermber 1996 de stzrtnotitie milieu-effectrapportage voor de verbetering van
de Werverdifk ingediend. Hez gaat hierbij ora het dijkvak Werven-Kicosterbosct,
dp 620-647, gelegen in de gemeente Heerde.

Te volgen procedure

(Fe startnotitie is een eerste stap naar het milieu-effeccrappore (MER) en het
uiteindelijke dijkverbeteringsplan. In de startnotitie geeft het waterschap in
hoofdlijnen informatie over de manier waarop de vocrgenomen verbetering van
tet dijkvak worde aangepala. Azn de hand van de reacties op de startnotitic, de
adviezen van wettelijke adviseurs en de Commissie voor de milieu-
effectrapportage stellen wij de richdijnen voor het te maken milieu-effectrapport
op. Deze MER zal over enige tijd samen met de projectnona en het ontwerp-
dijverbeteringsplan ok ter inzage worden gelegd,

Terinzagelegging
Van 12 seprember 1996 tot en met § oktober 1996 ligt ¢en exemplaar van de
startnotitie ter inzage i
- hiet waterschapshais van het waterschap Qost-Veluwe, HW. lordensweg 27
te Twello, op werkdagen van 9,00 tot 12,00 uur en op 2fspraale,
el (0571) 27 22 41;

- het gemeentehuis van Heerde, afdeling Algemene Bestuurlijke Zaken en
Voorlichting, Markestraat | te Heerde, op werkdagen van $.00 tot 12.30 aur;
- de Bibliotheek van het Huis der Provincie, Marke 11 te Arnher, op werkdagen

van 8.30 tot 16.30 uur,

Belanghebbenden die niet in swat zijn djdens kantooruren de ter inzage gelegde
stukkeen in te zien, kunnen contact opnemen met het Projectbureay
dijkverbetering van de provincie Geldecland {zie onderstzand tefefoonnummer).

Schrifeelifke reacties

Tijdens de periode van de terinzagelegping kan eenieder bij ons college schriftelijk
rienswijzen indienen, die een bijdrage kunnen leveren aan de op te stellen
richtlfinen voor het milieu-effectrapport. Deze zienswiizen dient u te zenden aan
Gedeputeerde Staten van Gelderland, Posthus $090. 6800 GX Arnbem, onder
vermelding van ar. MW 9643693, U kunt dearbij verzoeken uw persoonlijke
gegevens niet bekend te maken.

Gpanbare zittng

Behalve schriftelijk kunt & ook mondeling reageren, Hiervoor wordt op dinsdag
t oktober 1996 om 19.30 uur een apenbare zitting gehouden in Dorpshuis

de Spyker, Putterweg 2* te Wapenveld, Aan het begin van de avond wordt een
korte woelichting gegeven op de startnotitie.

BMader informatie

Voor nadere informatie ever de startnotitie of de procedure kunt u zich

wenden totr

- het waterschap Qosi-Veluwe, de heer P, Spaan, tel. (0571} 27 22 41.

- de pravincle Gelderland, Prejectbureau dijkverbetering, de heer F.C. Verhee,
el {026) 359 88 07,

Arshem, 2 seprember 1996 — nr, MW96.43693

provincie Gedc;n{ecrde Staten vor Gelderiand
dr. [C. Terlouw - voorzitter

@ g EMD E REMA N E} drs. C.PAG. Crasbor - grifiier




BIJLAGE 3

Projectgegevens
Initiatiefnemer: Waterschap Gost-Veluwe
Bevoeegd gezag: Gedeputeerde Staten van Gelderland
Besiuit: goedkeuring dijkverbeteringsplan ex artilcel 7 van de Wet op de Waterkering
Categorie Besluit m.e.r.: C12.1
Activiteit: Het dijkvak Werven - Kloosterbosch is een circa 2,7 kilometer lang traject van de

IJsselbandik, lopend van dijkpaal 620 tot 647. Het deel van de Werverdijk ter hoogte van het
gemaal Pouwel Bakhuis {dp 640 - 642} vait buiten de onderhavige dijkverbetering.

Procedurele gegevens:
kenndsgeving startnotitie: 11 september 1996
richtlijnenadvies uitgebracht ep: 13 november 1996

Samenstelling van de werkgroep:
dr. L.M. FHervoet

ir. D.C. van Ooijen

dr. J.T. de Smidt {voorzitter

ir. M.E. Voskens-Drijver

Secretaris van de werkgroep: drs. A.L. Vernooij



BLJLAGE 4

Lijst van inspraskrescties en adviczen

. datum persoon of instantis plaats datum van
ontvangst
Cie. m.e.x,
i 861007 Aanwonenden Werverdiik Wapenveid 861009
2. 8961008 Rijksdienst voor het Oudheidkundig | Amersfoort 961010
Bodemonderzoek
3. 961001 Verslag van de inspraakavond Wapenveld 961017




