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Inleiding

Het Polderdistrict Tieler- en Culemborgerwaarden heeft het voornemen om
voor het dijktraject Beusichem-Culemborg een dijkverbeteringsplan'l te ont-
wikkelen. Het dijktraject (bunp 1 ~ hinp 111 plus fort Everdingen) bevindt zich
asn de linkersever van de Lek. Het te verbeteren traject ligt in de gemeenten
Buren en Culemborg en is cirea 12 kilometer lang.

Per brief van 11 juni 19979 stelde het college van Gedeputeerde Staten van
Gelderland (codrdinerend bevoegd gezag in deze procedure veor milieu-
effectrapportage (m.er.}} de Commissie voor de m.e.r. in de gelegenheid advies
uit te brengen over het milieveffectrapport (MER], Dt advies is opgesteld door
eert werkgroep van de Comumissie voor de m.er., verder fe moemen 'de
Conmmnissie’.

Bij de toetsing van het MER heeft de Comimissie op een aantal punten om
nadere informatie gevraagd, omdat essentiéle tekortkomingen werden gecon-
stateerd. Per brief van 19 september 18977, verzocht Gedeputeerde Staten
van Gelderland de Commissie om het foetsingsadvies nog niet uil te brengen,
in afwachiing van deze nadere informatie die bij de toetsing betrokken moet
worden.

Per brief van 22 okiober 19974 verzocht bevoegd gezag om het MER, inclusief
de aanvulling, getiteld "Beantwoording vragen Commissie m.ex.” te toetsen.
De Commmissie adviseert de aanvulling te zijner tijd openbaar te maken door
deze te voegen bij het te nemen besluit.

De Comnmissie heeft beoordeeld of het MER inclusief de aanvulling voldoende
informatie biedt om bij de besluitverming het milieubelang een volwaardige
plaats te geven, en daarbij op grond van artikel 7.26, lid I van de Wi getoetst:
& aan de richtlijnen voor het MER], zoals vastgesteld in september 1996;

e op eventuele onjuistheden®;

¢ aan de wettelijke regels voor de inhoud van een MER'].

Bijlage 2 bevat de tekst van de openbare bekendmaking. De belangrijkste pro-
jectgegevens zijn opgenomen in bijlage 3 van dit advies.

Conform artikel 7.26, lid 2 van de W heelt de Commissie de via het bevoegd
gezag onfvangen opmerkingen over het MER In beschouwing genomen. Voor
eent Hjst van deze reacties wordi verwezen naar biflage 4. De nadere informa-
tie, noch de asnvulling is door het bevoegd gezag ter inzage gelegd. De in-
spraakreacties hebben dus alleen betrekling op het MER en niet op de nadere
informatie en de aanvulling. Op 26 juni 1887 heeft een hoorzitting plaatsge-
vonden.

Volgens artikel 7 van de Wet op de Waterkering
Zie bijlage 1

Zie bijlage la

Zie bijlage 11

Wrm, artikel 7.23, lid 2

Wi, artikel 7.23, Hd 2

Wim, artikel 7.10



1. HoOrFDOORDERL OVER HET MER

De Commissic is van mening dat het MER, inchisief de aanvuilling, voldoende
informatic biedt om het milieubelang een volwaardige rol te laten spelen by de
heshuttvorming.

2. TORLICHTING OF HET HOOFDOORDERL

in de aanvulling op het MER is sen uilgebreider en meer onderbouwd meest
milieuvriendelijk alternatief [mmna) geformuleerd en is zichtbaar gemaakt
welke informatie heeft geleid tot de keuze voor dit mma. De asnvulling heeft
ook geleid tot het bijstellen van het voorkeursalternatief. Tevens is deor de
aanvulling duidelijk geworden dat de natuurontwikkelingsprojecten in de
naasigelegen Beusichemsewaard, de Baarsemwaard en de Goilberdingerwaard
procedureel en inhoudelijk gekoppeld zijn aan het dijlversterkingsproject.
Speciewinning, rivierbedcempensatie en natuurentwikkeling in de uiterwaar-
den zijn hiermee geintegreerd. DDe Commissie beschouwt dit als een posilieve
ontwikkeling.

In hoofdstuk 3 plaatst de Commissie nog een aantal kanttekeningen en geeft
aanbevelingen voor de verdere beshuitvorming,

3. AANBEVELINGEN VOOR DE VERDERE BESLUNMVORMING

3.1 Erosiebestendigheid buitentaluds

Uit het MER Blijkt dat 75% van het buitendijkse talud wordt vergraven en dat
er over een grote lengie buitendijks azn de voet grondverbeteringen worden
uitgevoerd®]. Dit kan plaatselijk leiden tot enig verlies van de biotoop en van de
daarin aanwezige bijzondere plantenscorten op en onder aan de dijk. In de
aanvuliing wordt de onderbouwing geleverd voor de vergraving. Er wordt
aangetoond dat op 24 van de 35 plaatsen de dikte en samenstelling van de
klellaag op het buitentalud onveldeende is en dat derhalve tot grondverbete-
ring moet worden overgegaan. Deze beoordeling is volledig gerichi op de ero-
sie-bestendigheid van de onderlaag. In plaats van het mede in beschouwing
nemernt van de kwaliteft van de grasmat ten aanzien van erosiebestendigheid
en de ervaringen bij de recente hoge rivierafvoeren, is er in het algemeen
verondersteld dat op steile taluds geen oplimale grasmat aanwezig zal zijn.
Tevens is voorbijgegaan aan de te verwachien verbeteringen van de
erosiebestendigheid bij het voorgenomen natuurtechnisch beheer.

& De Commissie beveell aan om in de verdere besluitvorming op trajecten
waar de kleideklaag op grond van de gehanteerde criteria als matig is

& Zie ook bijlage 4, inspraakreactic nr. 17



becordeeld nader te bezien of de kwallteit van het vegetatiedek, alsmede
het minder stringent hanteren van de ontwerprichilijnen voor de onder-
Iaag, aanleiding geeft om af te zien van vergraving van het buitentalud, Dit
geldt zeker voor die dijkstrekkingen waar de taluds geen steile gedeelten
kennen.

3.2 Bijzondere constructlies

Het MER hanteert als uligangspunt am terughoudend om te gaan met bijzon-
dere constructies. Echter, de varianten i grond zijn in het MER niet getoond
en de gemaakte keuzes ten aanzien van bijzondere constructies {damwan-
den®]} ziin niet onderbouwd. In de asnvulling worden de gemaakie keuzes nu
ten dele onderbouwd, maar de getoonde dwarsprofielen in grond geven geen
informatie over de siabiliteit van de huidige en tockomstige situatie. Evenmin
is duidelijk gemaakt dat de varianten i grond werkelifk per situatie (uitge-
kiend) berekend zijn.

Veronderstellend dat dit wel het geval is geweest, is de Comumissie van mening
dat de gemaakte keuze voor de bijzondere constructie [stalen damwand/
cement bentonletscherm) in 4 van de 8 gevallen voldoende is aangetoornd.
Over de andere 2 gevallen heeft de Commissie de volgende opmerkingen.

Bii Hmp 5.65 Binnendijks gelegen wiel is een reéle variant in grond naar voren
gekomen, De Commissie beschouwt het als een gemiste kans dat de oplossing
in grond ter plaatse van de binnendifkse kolk ndet is uitgewerkt in het mma
om twee redenen. De oplossing door middel van het stabiliteitsscherm conser-
veert ogenschijnlijk de in de laatste jaren gegroeide situatie. De vraag is echter
of het stabiliteltsscherm de voor de huidige biotoop verciste lowelstroom niet
zal verstoren. Daarnaast wordt door de planoplossing ook het cultuur- histo-
risch gegeven (diik buiten het wiel omgelegd) door het rechtirekiten van het
tracé verzwakt. De kolk blijft weliswaar tegen de dijk Hggden, maar de hoog-
straal van de difk rond de kolk wordt atgezwakt, waardoor de herkenbaarheid
van de kolk/dijk relatie afnneemnt.

Bif Hmp 46.4: stalen damwand in binnentalud is niet duidelijlk geworden hoe
het becordelingsprofiel voor het beoordelen van de hundige situatie is bepaald,
waardoor de noodzaalk van hetl dempen/versterken van de kelder niet is aan-
getoond. Voor het geval dat het becordelingsprofie! conform de richtlijnen van
de TAW is uitgekiend, zijin de voor-en nadelen van het versterken van de kel-
dervloer versus het piping-scherm rdet uitgewerki. Hierdoor bliift de gemaalkte
keuze arbitrair,

¢ De Commissie constateert dat de gemaakte keuze voor bijzondere con-
structies in 2 gevallen niet overtuigend is beargumenteerd. Zij adviseert om
bij het plan deze argumentatie alsnog te leveren, dan wel een oplossing in
grond, ¢.q. het handhaven van de huidige situatie in het voorkeursalterna-
tief op te nemen.

9 Zie bijlage 4, inspraakreactie nr. 2



3.4

Asverlegging

Het ontwerp-dijkverbeteringsplan bevat een aanzienlijke lengie (meer dan 2,5
km] waarblj een buitenwaartse asverschuiving opireedt. In de aanvulling is
gen aantal varianten voor de trajecten Hmyp 17-20, 31,5-33 en B5-58 getoond,
waarbij de as van de difk kan worden gehandhaafd.

In de richtlijnen {pagina 8} is reeds aangegeven dat hel voor de hand hgt
primalr de mogelijkheden van versterking aan de hiel van de binnenziide van
de difk te verkennen. Het bestaande, geeetle en goed beproefde difldichaam
kan dan ongemoeld worden gelaten. Mede gelet op deze indicatie is de Com-
missie van mening dat in al deze gevallen de variant zonder asverschuiving
eern reéle optie is, en wellicht wit een cogpunt van LNC-waarden verkiesbaar
is. Het zoveel mogelitk handhaven van het historische fracé s immers ook een
LKC-doel.

& De Comunissie adviseert de varianten zonder asverlegging voor de trajecten
HWMP 17-20, 31,5-33 en 55-B8 onderdeel te laten zijn van het mma en i
het plan te motiveren waarem dit al dan niet deel uitmaakt van het voor-
keursalternatief.

Onderhoudsstrook

Uit het ontwerp-dijkverbeteringsplan blijkt dat over grote delen binnen- en
buitendijks een vier meter brede onderhoudsstrook wordt gerealiscerd. De
noodzaak tot aanleg van deze onderhoudsstrook wordt in de aanvulling als
volgt gemotiveerd: 'uit cogpunt van veiligheid en duurzaambeid is het gewenst
dat de waterkering als beheerselement efficiént en met gangbaar materieel
kan worden onderhouden’. Op enkele plaatsen wordt afgezien van de onder-
houdsstrook, onder andere vanwege LNC-waarden. De Commissie constateert
dat het landschappelijk effect van deze stroken in het MER en de aanvulling
niet of nauwelijks san de orde is gesteld. Indien onderhoudsstroken aan
weerszijden van het dijkdichaam achterwege blijven {ook al zijn er tijdelijk
tijdens de ultvoering van de difkversterking fer plaatse werksiroken aanwezig
geweest} dan komt naastgelegen grondgebruik/natuur dichter tegen de dijk
aan te liggen, waardcor het dijklichaam als gehee! smaller ervaren zal worden.
Dt beschouwt de Commissie in het algemeen als landschappelijk gunstig. Het
afwisselend wel/niet toepassen van onderhoudssiroleen doet afbreulk aan de
continuiteit van de dijk.

& Aangezien er bl de buitendijkse onderhoudsstroken op de {rajecten Hmp
37.5-41, 49,1-54.9 ock nog beplanting en/of natuurwaarden in het geding
ziin, adviseert de Commissie in het mma {en mogelijk In het voorkeursal-
ternatief) af te zien van de genoemde stroken, waarmee bultendijks over
het gehele traject de onderhoudsstrook kan komen te vervallen.



MMA

Het muna zoals beschreven in het MER werd door de Comimissie als erg mager
beoordeeld. De Commissie heeft een aantal suggesties gedaan voor een sub-
stantiéle uitbreiding van het mma. In de zanvulling op het MER is een nieuw
mima ontwikkeld waarvan een aantal elementen in het voorkeursalternatief is
OPEETICINEL
er wordt op een beperkte lengte geen vergraving van buitentatuds meer
voorzien in het voorkeursalternatief;
er is nu duidelijke informatie op tafel gekomen over het in depot zelten van
de toplaag bij vergraving van de tatuds;
op plekken waar bizondere consbructies =lin voorzien wordt in twee sttua-
ties cement-hentontiel toegepast in plasls van een damwand,
in het voorkeursalternatiel vervall een kiein stuk van de budtendijkse
onderhoudsstrook:
via een aantal aanvullingen in het mma kan i de verdere besluitvorming
rekening worden gehouden met enige milieuwinst als gevolg van verdiepte
kletingraving en steilere taluds

¢ De Commissle Is van mening dat nog een aantal kansen op miliewwinst is
blijven Hggen en adviseert derhalve om de in paragraaf 3.1 fot en met 3.4
gedane aanbevelingen veoor de verdere besluitvorming uif te werker.

Verkeer

De in de vastgestelde richtlijnen meegegeven overweging om in samenhang
met het dijkverbeteringsplan een verkeersplan te ontwikkelen is niet uiige-
werkt. Wel geeft het MER aan dat in de toekomst verkeersproblemen te ver-
wachien zijn.

¢ De Comumnissie beveelt aan om te bevorderen dat het opstellen van dit
verkeersplan door de betrokken gemeentes wordt afgesternd met de dijk-
verbetering door het Polderdistrict.



4.1

4.2

METHODISCHE OPMERKINGEN

Yigie

De Commissie constateert dat in paragraaf 2.3 van de vastgestelde richtlijnen
uligebreid wordt ingegaan op het ontwikkelen van een geintegreerde visie, die
tent grondslag moet ligden aan de te formuleren oplossingen voor knelpunien.
Concreet werd gevraagd om een visie op 'integraal ultgekiend ontwerper’”

in het MER is deze gevrasgde visie nie! vitgewerkt, Varianten en alternatieven
staan in eerste ngtantie los van de actuecle situatic en worden vervolgens,
athankelijk van de lokale situatie, globaal ingepast. Het uitgekiend ontwerpen
iz verwerkt inn de optimalisaties. Of de oplossingen ook daadwerkelifk optimaal
Zijn, is moeilijk te achterhalen.

e Comundssie is van mening dat het MER veel aan transparantie had kunnen
winnen indien het afwegingsproces in beeld was gebracht door middel van één
of meer algemene visies - gebasecerd op beredencerde waterbouwkundige
uitgangspunten en LNC-waarden - die vervolgens per sectie waren ioegesne-
den op de aanwezige situatie. Dan zou duldelijker naar voren zijn gekomen
welke keuzes er per sectie en op het niveau van de dijk als geheel mogelijk
waren geweest.

Alfernatieven en varianten

De varianten A en C worden bewerkt tot twee alternatieven, respectievelijk R
en P. Deze alternatieven bestaan uit kettingen van varianten. Deze werkwijze
wijkt af van eerdere MER'en, waar per sectie de beste oplossing werd gekozen
en vervolgens een 'consistentie-toets' werd uitgevoerd om een te grote verbrok-
keling van de werlkzaamheden en van de dijk te voorkomen. De nieuwe werk-
wijze betekent een verbetering als de problematiek voor het hele dijktracé
ongeveer gelijk is, maar dat is hier niet het geval. Uiteindelijk woerdt toch per
sectie voor de beste oplossing gekozen {Zie figuur 4.2 en tabel 7.1/0.4] en
worden per sectie de optimaliseringsmogelijkheden bekeken.

Uiteindelifk voegen de alternatieven R en P daarmee weinig toe en maken ze
het hetoog nodeloos ingewikkeld. In volgende MER'en verdient deze werkwijze
derhalve geen navolging.

Presentatie

Alhoevwel de "artist impressions' een pluspunt zin van dit MER, is de presenta-
tie van het kaartmateriaal veelal te globaal en moeflijk toegankelijk om de
projectnota/MER te toetsenn. De Commissie heefi daarom bij de toetsing
gebruik gemaakt van de kaarten die onderdeel zijn van het ontwerpplan, Dit
plan is geen onderdeel van de projectnota/MER.

De Cominissie acht het gewenst dat in de toekomst voor het opstellen van een
MER gebruik wordt gemaakt van beter leeshare en informatieve kaarten, hbij
voorkeur schaal 1:10.000. Verder is het wenselijk dat er meer dan in dit MER
gebruik wordt gemaalkt van detaillkaarten, bovenaanzichten en dwarsprofielen
voor representatieve situaties en voor knelpunten, waaruit het verschil tussen
de huidige en toekomstige situatie blijki.

-6



BIJLAGEN
bij het toetsingsadvies over het

milieueflectrapport
Verbetering Lekdijk dijkvak Beusichem-Culemborg
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BIJLAGE 1

Brief van het bevoegd gezag d.¢. 11 juni 1987 waarin de Commissic
in de gelegenheid wordt gesteld om advies uwit te brengen

pravincie

GELDERLAND

Gedepuiperde Staen

Pastavios
FPastineg 8080
Aurdse EE00 GX Amham

tedeforo (06} 285 81 17
- . . fetox 45 569 phgid
-~ Commissie voor de milieu-effectrapportade o gmyasssce
Pozthus 2345
3500 G UTRECHT

datum ausmer
=11 juni 1997 ~~ MWS6.32053-6082027
onderwer))

— Verzoek om advies over de projectnotasMER,
ontwerp-dljkverbeteringsplian ¢.a. voor de
Lekdijk, Beusichem-Culemborg-fort Everdingen

Hierbij sturen wij u de projectnota MER, het cntwerp-diikverbeteringsplan
en het geotechnisch onderzoek voor de verbetering van de Lekdiijk, dijkvak
Beugichem-Culemboarg~fort Everdingen, hwmp 1.0-114-0. De bekendmaking
niervan vindt plaats op 18 juni 1997 in enkele regilonale en lokale kranten
@n de Staatscourant.

Wij zullen de bij ons college ingezonden ingpraakreacties en adviezen van
de wettelijke adviseurs zo snel mogelijk toezenden met het verzoek deze
bij uw advisering aan ons college te betrekken. Wij vragen u ong zo snel
mogeliik, doch ulteriijk voor 20 augustus 1987 advies over deze projeci-
nota MER uit te brengen.

Gedeguteerde Sraten vin Gelderland /
e L
=

- .:f/‘/
e
e —

Bijlagen:
- projectnota/MER, ontwerp-dijkverbeteringsplan, gectechnisch onder-
zoek en ean afschrift bekendmaking

eoll. -yl
code: DM/MET03534

Irfichtingen bif  dhx. D. Brachten doeerkicsnz, 359 &7 B

varsnden t fz jﬁjﬁéé fgfj? Posthank BE370R

ABNGAMTS Amherm L3 80 28 463

i) FA 5310 A2




BIJLAGE la

Brief van het bevoegd gezag d.4. 19 september 1997 waarin het bevoegd gezag de
Commissie verzoekt om het advies nog niet wit te brengen

provincie

GELDERLAND

Gedepuisarde Staten

//kn__ )
SHEZOERITE Fosiades
ke FReCIt G0
Ainlien GOUO GX Arihe

iefoon (5] 858 91 11

..... Commissie voor de milieu-effectrapportage e -
Posthbus 2345 i
3500 GH  UTRECHT

Commizsie voor de

nilieu-efecirzpporiage

pegskomen: 24 GEP 007

atuny REULEE Y &7‘{) ({ o lo Z
= 1% september 1897 = MWE6.320583 L - -

ondewmp ! B ) S__f,,\:_/éc _prA/ g
— planning ten behoeve van het dijkverbetegiﬁééﬁién '

Lekdiik

Bij brief van 4 jull 1997, nummer MW96.32053, hebben wij u bericht in te
kunnen stemmen mel e¢en aanpassging van het planningsschema ten behosve van
de Lekdijk. Bet door het polderdistrict Tieler- en Culemborgerwaarden te
nemen vastetellingsbesluit is naar asanieiding van deze aanpassing verscho-
ven van 20 augustus 1997 naar 1% september 1997. De vergadering over het
toetsingsadvies is daarbi} vastgelegd op 1 oktober 19%87.

Op 12 augustus 1997 heeft de Commissie voor de m.e.r. aan de initiatief-
nemer en het bevoegd gezag nog om nadere informatie gevraagd in de veorm

van een zevental vragen.

In verband met de vakantieperiode is in overleq met uw secregtariast de
einddatum van de beantwoording van de vragen vastgelegd op 10 september
1997. De heantwoording heeft inmiddels plaatsgevonden.

Met het oog op hei vorenstaande 35 de vaststellingsdatum van het 4ijk-
verbeteringsplan Lekdijk door het polderdistrict verschoven van 15 sceptem-
ber 1997 naar 13 oktobher 19267,

rn wvaerband daarmee ontvangen wij uww toetsingsadvies graag kort na

1 oktober 1897. ’/’f{;y

£ e :
Gadepu . Syhten.van GeldeiLiigi;;;ij:;;ﬁﬁﬁgew
e AT T e
e §os et o
QN\_ f / Pt
-mﬁn__‘_‘w ,,r; /i’ f{iﬂ, ; : I

voorzitter mtzﬂ—&_ij griffier
o

coll. ~/d%

code: SR/MITOR477

infichiingan bi dhr. D. Brachten dooikiesnr, 258 27 86
v zasiden Fostbank BGIF6E

zz SE?J@Q? Ao AMRO A 5580 2.7

BNG s-Qravenhage 26 52 30 624

Bijlage 1, blz. ii



BIJLAGE 1b

Brief van de initiatiefnemer d.d. 22 oktober 1897 wasrin de Commissie
wordt verzocht het MER inclusief de sanvuiling te toetsen

SWATERGGHAS

Potderdistrict Tieler- en Culemborgerwaarden

Commissie voor de milieuetiecirapporiage
tav. mw i Steinhauer

Arthur van Schendelstraat 800

35171 ML Utrecht

ﬁim ~ 4O L}\m\ udo

EGpic nasm ‘,}
fopess bl

Uw hrief vam Ehw kenmerk: Ons kenmetk: Dratury
S733117/DUKIvdM 22 oktober 1887

Onderwerp: Projecinota/MER verbetering Lekdijk, traject Beusichem-Culemborg, beant-
weording nadere vragen t.h.v. toeising.

Geachte mevrouw Steinhauer,

Ter voldoening aan uw faxbericht dd. 12 sugustus jongstleden en conform de afsprask
zoals gemaakt tijdens het overleg met de Commissie dd. 1 oktober, doen wij u hierbij
als initiatiefnemer en mede namens de provincie Gelderdand als bevoegd gezag de defini-
tieve vearsie foekomen van een notitie waarin ingegaan wordt op de door de werkgroep
gestelde vragen om nadere informatie.

Met deze nolitie menen wij zo goed mogelijk tegemost te zijn gekomen aan de door de
wearkgroep geuite bedenkingen tegen het voorliggende MER. Primair wordt recht gedaan
zain het Meest Milieuvriendelijk Alternatief, Voor het gehele plantraject wordt een MMA
gepresenieerd en vergeleken met het Voorkeursalternatied, Hierbij is naast de Richilijnen
gebruik gernazkt van de bouwstenen zoals de Commissie die recentelifk aanreikte, Daar-
naast is ultvoeriy ingegaan oy de overige door de werkgroep gestelde vragen, waarbij wij
met name de relevante informatie uit het ontwerpplian nog nader hebben toegelicht, Om
een beter inzicht te verschalffen in zowe!l de planoplossing als mogstiike alternatieven,
zijnn voor een aantal knelpunten visualisaties uitgewerki.

Tevens treft o ter informatie in biflage aan de plandocumenten behorende bij de twee
azn onderhavig dijkverbeteringsproject gekoppelde natuurontwikkelingsprojecten, De
indruk is bij ons gerezen dat de werkgroep niet op de hoogte is van de volle omvang van
de procedurele en ultvoeringstechnische koppeling. Dit wordt verklaard uit de vragen
omirent haalbaarheid van de plannen.

Inlichiingen b afd.: Dikvecetering Dogrkiesnummer: (0345} 588 527

Posiadres: Heroekaores:! Algemens numimers: Bantrelavie:

Pogtbus 247 Ruipershal 4 Tel: (0345) 588 588 Hed. Waterschapsbank NV
47190 CF Geldermalsen 4191 fi Geldermalsen Fax: {0345 676 884 fick. nr. 53.67.58.132
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BIJLAGE 1b

WATERSCHAR

Polderdistrict Tieler- en Culemborgerwaarden

Wi hopen dat hiermiee naar tevredenheid voldaan wordt asn het door de voarzitter geda-
ne verzoek zoals bovenaangshaald, en zien het toetsingsadvies met belangsieliing tege-

moet. Het concept hiervan zal onderwerp zijn van een bespraking met de werkgroep dd.

6 november aanstaande. Hierbij zullen medewerkers van provincie en polderdistrict san-

wezig zin.

Hoogachtend,

ieler- en Culermnborgerwaarden,
de secretaris,

Bijlagen:

- Notitie “Beantwoording veagen Cie.-m.e.r., definitieve varsie” dd. 22 okiober 1997
in 10-voud; ]

- Rapport “Natuurontwikkeling in de Gotlberdingerwaard en de Baarsemweaard™;

- Bapport "Natuur in de Beusichemse waard, integrate ontwikkelingsvisie en inrishtings-
plan satuurontwikkelingsproject.”
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BIJLAGE 2

Rennisgeving van de tostsingsprocedurs in Stastscourant nr, 113 d.4. 18 juni 1997

BEKENDMAKING
Terinzagelegging en openbare zitting
Difkverbeteringsproject Lekdiik,
traject Beusichern-Culemborg

Yie dexe bekendmaking willoen wif 6 op de hovgte stellen van fiet voomemen to1
dijkverhetering en de gelegenheid bieder hierop te reageren. B dit project 2l
eerdere overhedan bevrokken. Daorom is afpesproken dat alle reccties naor &én
adres zuflen worden verzotiden, Gedepuiserde Stater von Gelderlond vervalien die
colirdinerende rol De bestuitvarming over de verbetering von deze dijk gebeurt op
bosis vail de Wet op de waterkering.

Yoor de verbetering van de Leluditk, dilkvak Beusichemn-Culerbory an fort
Everdingen, hmp 1-1 14 getegen in de gemeenten Buren, Cutembarg en Viznen henfy
het polderdistrict Ticler- en Culemborgerwazrden de profectnotal milleueffect-
rapport (MER), bet ontveerp-difoverbeteringsplan en een plan vaor natuurontwikkeling,
ratuurcarnpensatie en landschappelijke Inpassing ingediend. Tovens hebben het
pelderdistrict en Delgroimij aanvragen voor vergunningen e.d. Ingediend bij de
betrokken averheden. Hierover nemen zij afzonderlijk besluicen,

Her grat ot de velgende vergunningsaanyragen met het oog op de vitveering van

de dijkverbetering:

- Melding Wet bodembescherming (Rikswaterstaat);

- Wet verontreiniging opperviaktewatervargunning voor het verwerken van
secundaire grondstaffen en voor de opstag verontreinigde grond
{Rijkswaterstaat);

- Yergunning Rivieranwet {Rijkswaterstaat);

+ Yergunning Waet milieubeheer ten behioeve van opslag van verontreinigde specie
{provincte):

- Ongrondingsvergunning ten behoeve van natuurontwikkelingspian
Gollberdingerwaard-Bazrsemwaard en de Beusichemse waard (provincie);

- Yerzoek om vrijstelling artike! 19 Wet ruimtelijke crdening {gemeenten Buren
en Culemborg):

- Kapvergunning, rooien beplanting (gemeenten Buren, Culemborg en Vianen);

~ Verzock om herziening bestemmingsplan {gemeenten Buren en Guiembarg);

- Stoopvergunning {gomesnte Culemborg);

- Monumentenvergunning (gemeenten Culemborg en Vianen;

- Wijkiging bultentalud Gollberdlngerdijk, verzock onthefling keurbepatingen
(Hoogheemraadschap ven do Afblasserwaard en de Viffheerenlanden):

- Verlagen zomerkade buitenpolder Gaflberdingen, verzock ontheffing
keurbegalingen (Moogheemraadschap van de Alblasserwaard en de
Vijtheerentanden):

« Ontheffing ingevolge artike! 144, 146, 140, 149, 150, [5F, 153, 158, [57 vzn het
Gelders Waterschapsreglemant, voals van toepassing verklaerd in de
overgangsbepalingen van het Reglement voor de Gelderse watarschappen
{polderdistrict Tieler- en Culembargerwaarden),

Terinzagelegging

Het ontwarp-dijkverbereringsplan inclusief het naur-entwikkelingsaian, de

natuurcompensatic on landschzppetile tapassing en de bijbehorende projecuiots/)

MER en de genocmde aatvragen figgen van 19 juni tot en met 16 julf 1597 ter

Inzzje in!

~ het kanzoar var het polderdistrict Tiglers en Culemborger-wazrden, Kuipersho! 4
te Geldermatsen, op werkdagen van 830 1ot 1200 vur en van 13,00 tor 17.00 wur:

- Bet kamoor ven het hoogheemrezgschap de Ablasserward an Vifhearentanden,
Molenstraat 32 te Gorlechem, op werkdagen van 08.30 tor 17.00 vury

- het germecntehuis van Buren, Herenstraat 25 Buren, op vearkdagen vin 08.00 tot
1200 uur en van 13.30 tot 16,30 var;

- ket gemeentehuis van Viznen, Voorsiraat 30 re Viznen, op werkdagen van 08,10
tar 12.30 uur en van 13,30 1ot 16.30 wr;

- het gemaentehuls van Culemborg, Marke | te Cufsmborg, op werkdagen ven
05.00 tot 12.30 vur;

- de leeszaal van het provinciehuis van Zuid Holland, Prinses fieatrixlan (5 te
Den Hazg, op warkdagen van 09.00 tot 16,30 uur;

- du Bibliotheek van het Huls der Provingie, Marke 11 te Arnhar, op werkdzgen
van 08,30 tot 16,30 uur.

Indien u niet in staat bent tidens kantooruren de ter fnzage gelegde stukken in te
zien, dan kunt u contact opnomen met het Projectbureau dijkverbetering van de
provincie Gelderlznd {zle onderstaand telefoonnumemer).

Schrifeelijke zienswijzen

Bif dit project zijn menrdere overheden betrokken. Danrom i afgesproken dat stle
Fracties Naar 64n adres worden verzonden. U kunt tot en met 16 juli 1997 op een
of meer van de hiervoor genarmde onderdelen schrifielifk reageren bij:

Gedeputeerde Staten van Gelderlznd
Dienst Milieu en YWater
Projectbureau difkverbetering
Postbus 9490

6800 GX Archem

Grasg onder vermelding van nummer MYV96,3205%. Wij verzoeken u hovendien
bovenaan de brief aan te geven op welk onderdeel u resgeert. Qverigens kan
ledereen die zienswijzen inbrengt verzacken of zijnfhaar persoonlike gegovens aicr
bekend te maken.

Mondelinge zienswijzeloponbare zitting

Behalve schriftedijh kunt u ook mondeling reageren, Miervoor word: op 26 junl
197 een openbare zitting georganiseard in Zalencentrusmn Open Hef,
Beethovenhaan 2 te Clemborg. Verwegenwoordigers van betrakken overheden #ijn
RRIWELIE oM uw vragen te beantwoorden. De ritting begint om 19.36 vur,

U wordt verzocht zoveel mogelifk gebruik te maken van deze zltting, wanneer uuw
zenswiiie ulslvitend mandefing wiit indienen.

MNadere informatle

Yoor nadere informatie over boververmeld dijkverhateringsproject kun s xich

wenden (ot

- het polderdistrict Tieler- on Culemborgerwaarden, de heer L van der Maules,
cet {0345) 586 s8:

- de provinde Gelderland, Peojectbureay dijaverbetaring, de hear D, Brachsen,
tel. {026} 359 97 8&.

Arnbem, 11 juni 1997 - nr, MW96.32053
¥ : Gedepureerde Stoten van Gelderfand
..n..%p rovingie J Kamminge - veorzitzer

GELDERLAND @ P8 oo e




BLJLAGE 3

Projectgegevens
Initiatiefnemer: Polderdistrict Tieler- en Culemborgerwaarden

Bevoegd gessg: Gedeputeerde Stalen van Gelderland {codrdinerend bevoegd gezag) en Ge-
deputeerde Staten van Zuid-Holland

Bestuit: goedkeuring dijkverbeteringsplan volgens de Wet op de Waterkering
Categorie Beslult m.er.: 12.1

Activiteit: dijkverbetering van het traject Beusichem-Culemborg (bump 1 - hmp 111 plus Fort
Everdingen] op de linkeroever van de Lek

Procedurele gegevena:

kenmisgeving starinoctitie: 3 juli 1896
richtliinenadvies uitgebracht op: 30 augustus 1996
richtlijnen vastgesteld: 18 september 1996
kennisgeving MER: 18 juni 1987

aanvulling ontvangen : 22 okiober 1597
toetsingsadvies uitgebracht: 10 november 1997

Bijzonderheden: Bij de toetsing van het MER heeft de Commissie op een aantal punten om
nadere informatiec gevraagd, omdat de beschrijving van het meest milieuvriendelijke alternatief
{mma) en zijn milieugevolgen onvoldoende was.

Bevoegd gezag verzocht de Comrmnissie het toetsingsadvies aan te houden om de iniiatiefnemer
in de gelegenheid te stellen een aanvulling te maken. Het MER inclusief de aanvulling bevat
voldoende informatie om het milieubelang volwaardig mee te wegen in de besluitvorming. De
Comumissie is van mening dat nog een aanial kansen op milieuwinst, die uit de aanvulling naar
waren kwam, is blijven liggen. Zij adviseert in de verdere besluitvorming ten aanzien van de
vergraving van het buftentaiud, bijzondere consiructies, asverlegging en onderhoudssirook deze
kansen op milleuwinst alsnog te benutten.

Samenstelling van de werkgroep:
ir. &.J. Flérian

ing. . Hambuis

dra. J. Renes

prof.dr. P.H. Nienhuis

prof.dr.ir. D, de Zeeuw (voorziiter)

Secretaris van de weshgroep: ir. 1.A. Steirdiauer



BIJLAGE 4

Lifjst van inspraskreacties en sdviezen

BET daturm persoou of nstantie planats datun van
ontvangst
Cle, m.e.8.

1. 270619 Cmwonende Kleine Buitenom Culemborg gTO708

2. G7O630 Rik Schutz & Marlies Hagers Beusichem 97o7os

3. GTO703 Stichting werkgroep voor natuurbe- Culemborg 70708
houd en milieubeheer "noordwest-
betuwe"

4, 970701 Dirs. Chr, Will Everdingen 870716

5. 970709 W.H. Streef Culemborg 970716

g, 970712 L. Meilink en A. Fols Beusichem 970716

7. Q70714 De Bree & Feikema, maatschap van Zeist 970716
bedrijffsjuristen

8. 970711 J.F. Barneveld Culemborg 970716

8. 970714 Stichting Milieuwerkgroep Buren e.o. Zoelmond 970716

0. 970715 Gerrit de Waal, Warga's Hoeve Culemborg 870716

11. 970715 A.P.van Eck Culemobrg 970718

12. 70715 J.A. Koopman Beusichem 870716

13. 970713 DN Trapman Zoelmend 970716

14, 970712 AM. Trapman-Wit Zoelmeond 970716

15, 870714 M.E.A. van der Gun Culemborg 970717

i5. 970716 Bewonerscomité Beusichemsedijl Culemborg 9ToTLY

i7. G70717 Stichting Milleuwerkgroep Buren e.o. | Beusichem 970718

18. 970713 M.G.A M. van der Linden Culemborg Q70718

1o 870713 Stichting "Culemborgs Stadsgezicht" Culemborg 970718

20. 870718 F.M. Hagens Beusichiem Q70728

21. 970805 Verslag openbare hoorzitting Culemborg 970814




