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Toetsingsadvies over het MER inrichting (030) 234 76 34 18 okiober 1885

Internationaal Bedrijvenpark Friesland
IBF) te Heerenveen

Met bovengenoemde brief stelde 1 de Commissie voor de milieu-effectrapportage (m.e.r.} in de
gelegenheid een toetsingsadvies uit te brengen over het milieu-effectrapport (MER) ten behoeve
van de besluitverming over de inrichting van een internationaal bedrijvenpark (IBF) te Heeren-
VEETL.

Overeenkomstig artikel 7.26 van de Wet milieubeheer (Wm) bied ik u hierbij het advies van de
Comimnissie aan.

De Commissie hoopt met haar advies een constructieve bijdrage te leveren aan de besluitvor-
ming. Zij zal gaarne vernemen hoe u gebruik maakt van haar aanbevelingen.
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voorzitter van de werkgroep m.e.r.
IBF te Heerenveen
Sgoretatiaal. Arthur van Schendeistrazi 800 Correspondentie-adres:
Utrecht, tel.: {030) 234 76 &8 Postbus 2345
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Toetsingsadvies over het milieu-effectrapport
inrichting Internationaal Bedrijvenpark Friesland

(1B te Tieerenveen:

Advies op grond van artikel 7.26 van de Wet milieubeheer over het milieu-effectrapport over

inrichting Internationaal Bedrijvenpark Friesiand (IBF} te Heerenveen,

uitgebracht aan de gemeenteraad van Heerenveen door de Commissie voor de milieu-

effectrapportage: namens deze,

de werkgroep m.e.r. IBF te Heerenveen

de voorzitier
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INLEIDING

{3e gemeenite Heerenveen en de provincie Friesland hebben het voornemen een
iriternationaal bedrijvenpark Friesland (IBF) te realiseren met een opperviakte
van 250 hectare aan de noordoostkant van de gemeente Heerenveen. Met de
aanieg van het Internationaal Bedrijvenpark Friesland (IBF} beagen de gemeen-
te en de provincie een uitbreiding van de werkgelegenheid voor de bevolking
van Friesland te creéren,

De iniHatiefnemers hebben een milieu-effectrapport (MER) opgesteld ten behoe-
ve van de herziening van het bestemmingsplan Bullengebied van de gemeente
Heerenveen, dat de locatie en arichting van het IBF mogeliik moet maken. De
gemeente Heerenveen is hevoegd gezag.

Per brief van 19 fuli 1995 (bijlage 1} verzochien Burgemeester en Wethouders
van de gemeente Heerenveen de Commissie voor de m.e.r. te adviseren over de
inhoud van het MER. Met de bekendmaking in de Heerenveense Courant van
12 juli 1995 (biflage 2) is het MER openbaar gemaakt.

it advies is opgesteld door een werkgroep van de Commissie voor de m.e.r.
Voor de samenstelling van de werkgroep wordt verwezen naar hijlage 3, waarin
tevens een overzicht wordt gegeven van de belangrijkste projectgegevens.

De Commissie heeft becordeeld of het MER voldoende informatie bevat om het
besluit te nemen en daarbif op grond van artikel 7.26 van de Wi getoetst:
aan de richtlijnen voor het MER'], zoals vastgesteld op 17 mei 1994 door de
gemeente Heerenveen;
op eventuele onjuistheden’j;
aan de wettelijke regels voor de inhoud van een MER®].

Conform artikel 7.28 tweede lid (Wm) heeft de Commissie de via het bevoegd
gezag ontvangen reacties op het MER, die schriffelifk zijin ingebracht in be-
schauwing genomen. Tevens heeft de Commissie kennis genomen van de reac-
ties op de hoorzittingen op b september en 19 september 1995 {e Heerenveen.
Voor zover relevant ziin de reacties in dit advies verwerkt.

Iz dit advies wordt in hoofdstuk twee het hoofdoordeel over het MER uitgespro-
ken. In derde hoofdstuk geeft de Commissie enkele aanbevelingen en opmer-
kingen die in de vervolgprocedure of bif de evaluatie achterafl betrokken kur-
nen worden.

Wm, artikel 7.23, lid 2.
W, artikel 7.23, lid 2.
Wi, artikel 7.10.



ALGEMEEN CORDEEL OVER HET MER

Het MER geeft een goed inzicht in de voorgenomen activiteit en de daaraan ver-
bonden milieugevolgen. De Commissie is derhalve van cordeel dat het MER vol-
doende informatie biedt om het milieubelang een volwaardige rol te laten spe-
len bi} de wilziging van het bestermmmingsplan over het tot stand brengen van
het IBF.

Inn het MER ontbreelt een beschirljving van de milieu-effecten van mogeliijke
grondwaterontirekkingen. Deze informatie is van belang in verband met de ver-
drogingsgevolgen i natuurgebieden die vercorzaakt kunnen worden door
bedrijven die mogelijk grondwater op het IBF gaan onttrekken®). De toelating
var: deze bedrijven op het IBF wordt in het MER niet uitgesloten. Voor zover bij
de Comrnissie bekend is, wordt over de toelating van grondwateronttrekkingen
geen besluit genomen gelijktijdig met de herziening van het bestemmingsplan,
De informatie over de omvang van grondwateronttrekldngen en het optreden
van mogelilke negatieve milieu-effecten kan derhalve in een latere fase van de
besluitvorming beschikbaar komen. Voor aanbevelingen over deze informatie
wordt verwezen naar hoofdstuk 3.

OVERIGE OPMERKINGEN OVER HET MER EN AANBEVELINGEN VOOR
DE VERDERE BESLUITVORMING EN DE EVALUATIE ACHTERAF

Grondwater

Voorafgaand aan de onderhavige inrichtings-m.e.r., heeft de provineie Friesland
een MER opgesteld voor de locatiekeuze van het IBF in het kader van een
streekplaruitwerking. Daarin heeft de provineie als initiatiefhemer het uit-
gangspunt gekozen dat grondwateronttrekkingen alleen foelaatbaar ziin als
deze geen verdrogingsefiecten vercorzaken in natuurgebieden in de omgeving
van het IBF®). Door dit uitgangspunt werd informatie over verdrogingseffecten
in de locatiekeuze-m.e.r. niet meer relevant bij de vergelijking fussen de loca-
ties voor het IBF. Ire Commissie voor de m.e.r. beval in haar toetsingsadvies
over dat MER daarom aan om bij het inrichtings-MER over het IBF aan te ge-
ven of, en 2o ja, in welke hoeveelheden, de onttrekking van grondwater mogelijk
is zonder verdrogingseffecten®]. In het onderhavige MER ontbreken deze gege-
vens, De Commissie heeft echter tevens kennis genomen van een hydrologisch
onderzoek naar de haalbaarheid van grondwaterontirekkingen’].

Zie bijlage 4, inspraakreactie nr. 2.

Zie Aanvulling op het MER IBF Streekplanuitwerking, Toeticliting op het MER naar aandeiding van het herziene
concept-advies van de Commissie m.e.r., 18 aprii 1995,

Zie Toetsingsadvies over het milieu-effectrapport Streekplanuitwerking Intermationaal Bedrijventerrein Friesland
(IBF), 7 juni 1995,

Zie Hydrologisch onderzoek haalbaarheid grondwaterwinning IBF te Heerenveen, Oranjewoud, mei 1995,
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Dit onderzoek biedt een goede basis voor de beoordeling van effecten van maoge-
iifke grondwateronttrekkingen. Dit enderzoek geeft aan dat de hydrologische
effecten van een mogelijke onttrekking van minder dan 1 miljoen m® grondwa-
ter per jaar beperkt zullen zijn. Uit de haalbaarheidsstudie blijkt verder dat bij
een onttrekking van 3 miljoen m® per jaar er zodanige hydrolegische effecten
optreden in omliggende natuirgebieden, dat effecters op de hestaande en poten-
tigle natuurwaarden waarschijnlijk zijn.

IDe Commissie concludeert dat voor de situatie waarin het veornemen hestaat
inn een onttrekking van minder dan 1 miljoen m® grondwater per jaar, een nader
onderzoek niet nodig is omdat geen hydrologische effecten van betekernis te ver-
wachien zijn. Indien overwogen wordt grondwaterontirekkingen toe te laten van
meer dan 1 miljoen m® per jaar, dient nader onderzoek te worden gedaan naar
de hydrologische gevolgen in verband met de verdrogingsasnecten.

Uit nader onderzoek kan in aanvalling op het gencemde haalbaarheidsonder-
zoek de volgende inhoud hebben.

Om te kunnen vaststellen welke grondwaterontirekking maximasl mogelijk is
waarbij (nog) geen verdrogingseffecten opireden, dienen de volgende uitgangs-
punten te worden gehanteerd. Ten eerste dat geen hydrologische effecten optre-
den in bestaande natuurgebieden en ten tweede dat de potenties van eventueel
nog te ontwikkelen natuurgebieden niet mogen wordern aangetast®].

[e haalbaarheidsstudie van het ingenieursburean Oranjewoud geeft een beeld
van een gemiddelde zomertoestand. Het verdient aanbeveling in het nader on-
derzoek een berekening uit te voeren voor een meer extreme zomersituatie met
minder neerslag, Hierdoor ontstaat een beter inzicht in de gevoeligheid van de
milieugevolgen van de mogelijke grondwateronttrekkingen.

[e studie van Oranjewoud beperkt zich tot de huidige grondwatersituatie. Het
IBF wordt echter gefaseerd gerealiseerd. Het verdient derhalve aanbeveling in
de nader cnderzoek rekening te houden met de woninghouwplannen naast het
geplande 1IBF waarin aan de bestrijding van verdroging veel aandacht zal wor-
den besteed®]. Tevens dient rekening te worden gehouden met de autonome
ontwikkeling van het beleid ter bestrijding van de verdroging.

De aanvullende studie kan tevens het programma nader invullen dat dient te
worden opgesteld in het kader van de evaluatie achteraf. Deze evaluatie kan
mede tot deel hebben de daadwerkelijke effecten van eventuele grondwateront-
trekkingen op het milieu te kunnen volgen. Aan de hand van de gegevens uit
de evaluatic kunnen maatregelen worden genomen indien de verdrogingsefice-
ten anders zijn dan ocorspronkelijk was voorspeld'?].

Het verdient aanbeveling in de verdere besluitvorming nader onderzoek
te verrichten naar de hydrelogische gevolgen van grondwaterontirekiin-
genr op het IBF, indien het voornmemen bestaat om mieer grondwateront-
trekkingen op het IBF toe te staan dan I miljoen m® per jaar. Tevens ver-
dient sanbeveling de eventuele studie te betrekken bij de invulling van het
evalustiepregramma.

Zie eveneens bijlage 4, inspraakreactle nr. 14a. Daar wordt tevens gewezen op de mogelijke imvioed van grond-
wateronttrekliingen op de weidevogelstand in het studiegebied.

Zie startnetitie inzake Stedelijke en Landschappelijke Ontwikkeling bij Skoatterwald {d.4. 17 mei 1995).

Zie artikel 7.42 Wet milieubeheer.
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3.2 Cumulatie van milieugevolgen

Bij het tot stand brengen van het bedrijvenpark treedt cumulatie op van mi-
lieugevolgen voor gevoelige bestemmingen, met name voor woningen, Die cu-
miulatie heeft betrekking op geur- en geluidhinder vanwege het bedrijvenpark
enn de geluidhinder van de bedrijven en het verkeer. Voor de eerstgencemde
vorm van cumulatie is een systematiek opgezet om te komen tot een vorm van
integrale milievzonering. Op basis van een advies van de Gezondheidsraad
heeft de minister van Volkshuisvesting, Rulmtelijke Ordening en Milieu (VROM)
besloten af te zien van een regeling omtrent de milieuzonering. Wel wordt
erkend dat indien bewoners of gebruikers van milieugevoelige bestemmingen
verschillende soorten milieuhinder ervaren, de milleukwaliteit van deze bestem-
mingen minder is dan bij bestemmingen die of alleen geluid- of geurhinder on-
dervinden. Aan dit aspect wordt in het MER geen aandacht besteed. Het ver-
dient aanbeveling in de verder besluitvorming inzichtelijk te maken waar zich
woningen bevinden die geluld- én geurbelasting ondervinden en in welke mate
die curmmulatie zich voordoet.

Uit de inspraalk blijlct dat er weinig ervaring bestaat met ‘parkachtige A-inrich-
tingen' en het geluidabsorberend vermogen van 'de groene inrichting’ en de bo-
dem. Er bestaat derhalve een aanzienlijke onzekerheid met betrekling tot de
geluiduitstraling per m®. De aangenomen waarden van de absorptie kunnen
derhalve verschillen van de werkelijke geluidabserptie. Het verdient derhalve
aanbeveling de aangenomen waarden te toetsen aan de werkelijke absorptie na
vestliging van bijvoorbeeld het eerste bedrijf. Op basis van deze berekeningen,
vergeleken met de aannamen in het MER, kan de 'geluidruimte’ voor de reste-
rende bedrijven opnieuw en beter bhepaald worden'l}.

Het MER geeft een goed inzicht in de cumulatie van geluidhinder vanwege in-
dustrie- en wegverkeerslawaai. Geconcludeerd wordt dat velgens de thans be-
schikbare beoordelingsschaal'?} enkele situaties zijn die tamelijk slecht (langs
het Meer} tot matig (Zestien Roeden) scoren. Tevens vermeldt het MER dat ex-
tra hinder kan worden verwacht van verkeers- en industrielawaal dat vanuit
verschillende richtingen op de gevel van een woning komt. Iet MER geeft niet
aan welke maatregeien mogelifk zijn om deze hinder te beperken. Het verdient
aanbeveling in de verdere besluitvorming inzicht te geven in de mogelijkheden
en beperkingen om cumulatie van geluidhinder aftkomstig van verschillende
bronnen te heperken.

Het verdient sanbeveling in de verdere besluitvorming inzicht te geven in
de cumulatic van verkeers- en industrielawssl en van geluid- en stenkhin-
der en in de meatregelen, voor zover relevant, om die cumulatie te beper-

ken.
11 Zie bijlage 4, inspraakreactie nr, 15,
12 Zie concept-Richtliin Cumulatie Geluidhinder, Ministerie van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Miliew,

1894,

-
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Motivering van mitigerende en compenserende maatregelen

In de vergelijkende tabel over de voorgenomen activiteit en het meest milieu-
vriendelijke alternatief (mma} wordt aangegeven welke mitigerende en compen-
serende maatregelen in deze alternatieven zijn opgenomen '}, Bij de vergelijking
wordt niet gemotiveerd waarom sommige maatregelen alleer in het mma zijn
opgencmen en in andere gevallen deel vitraaken van beide alternatieven. Voor
een aantal maatregelen is de motivering elders in het MER of het ontwerp-be-
stemmingsplan te vinden. Voor geur, geluid en grondwater sluiten de maatre-
gelen van het voorkeursalternatief aan bij geldende milieunormen en beleids-
uitgangspunten zodat zo min mogeliik bedrijfscategorieén voor het IBF worden
uitgesloten. Blijkens de toelichting op het voorontwerp-bestemmingsplan wordt
compensatie van het weldevogelgebied niet nodig geoordeeld orndat er een alge-
meen beleid is inzake natuurcompensatie'*]. Voor de overige maatregelen valt
niet diveet uit het MER of het bestenimingsplan op te maken waarom deze wel
in het mma en niet in het voornemen zijn opgenomen. Het betreft de land-
schappelijke compensatie van het bosperceel, filtratie van hemelwater met be-
hulp van vedetatie, natuurvriendelijkke waterpartijen en de aanleg van aantrek-
kelifke recreatieve fiefs- en wandelroutes.

Het verdient aanbeveling bij de vaststelling van het bestemmingsplan de
keuze var de bovengenocemde maatregelen in het voornemen in relatie tot
de maatregelen in het mms te motiveren.

Behouwing en verharding

Het voorkeursalternatief in het MER verschilt met het voornemen in het voor-
ontwerp-bestemmingsplan voor het maximum te bebouwen c.q. te verharden
oppervlakte. De Commissie heeft derhalve nagegaan of het MER tevens de mi-
lieu-informatie verschaft over deze grotere te verharden en te bebouwen opper-
viaktesn,

et MER gaat bij het voorkeursalternatief uit van een maximum opperviakte
voor groen van 80%, voor hebouwing van 10% en voor verharding van eveneens
10%. In het bestemmingsplan wordt onder voorwaardern de mogelijkheid gege-
ven de verharding en bhebouwing tof 40% van het netto opperviakte te verho-
gen. Het MER Dbeschrijft de variant met een verdeling van de opperviakie van
60% groen en 40% verharding/bebouwing. Uit de beschrijving van de milieuge-
volgen blijkt onder andere in wellke situaties met name voor het gehuidaspect
de gestelde wettelijke randvoorwaarden worden overschreden®).

Daarnaast biedt het voorentwerpplan de mogelijkheid onder voorwaarden het
bebouwingspercentage te verhogen tot 30%, waarbij de verharding niet meer
dari 10% van het oppervlakie mag bedragen. Deze variant is niet in het MER

De tabel in het hoofdrapport (tabel 7.4, pagina 121} verschilt met de tabel in de samenvatting van het MER. Bhj-

kens mededeling van de initiatiefnemer is de tabel uit de samenvatting de juiste.

Zie Toelichting voorontwerp-bestemmingsplan, pagina 18,

Zie MER, pagina 84 en verder met weergave van 8 varianten van combinaties van bedrijfstypen.
Zic ook bijlage 4, inspraakreactie nr. 4.
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meegenomern. Voor de gevolgen op de bodem en het grondwater verschilt deze
variant niet met de eerst genoemde variant omdat daar het totaal verharde op-
pervlakte maatgevend is. Wel zal meer bebouwing een toename van het verkeer
kunnen veroorzaken. Dit wordt echter op ket bedrijventerrein zelf, op de A7 en
RW32 afgewikkeld. De milieugevolgen daarvan zullen verwaarloosbhaar zijn.
Tenslotie zal meer bebouwing het ulterlifk van het bedriivenipark en dus het
landschap kunnen befnviceden.

Bij de beide varianten dient te worden aangetekend dat de Commissie uwitgaat
van de redelijkerwiis ergst denkbare situatie (worst-case). Geconciudeerd kan
worden dat de relevante milieugevolgen van deze varianten voldoende in het
MER beschreven ziin,

et verdient san fe bevelen bif de vaststelling van het bestemmingsplan
azn te geven in hosverre de bovengenoemds varienten inderdard zijn te
beschouwsn als worst-cases van het voorkeursalternatief. Verder verdient
asnbeveling in bet neg op te stellen beeld-fhwaliteitsplan, zoals vermeld
in het veorontwerp-bestammingsplan, aan te geven In hoeverve de boven-
genvemde verraimde bebouwingsmogelijkheden kunnen worden ingepast
in de vormgeving van het IBF en de gevolgen daarvan voor het landschap.
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BIJLAGE I

Brief van het bevoegd gezag d.d. 19 jull 1998 waarin de Commissie
in de gelegenheid wordt gesteld om advies wit te brengen

GEMEENTE JJlifl}l HEERENVEEN

PETI I
S pffactrapportage
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act Rapport 1B, Hesrenveen.

Hierbii zenden wij u voe -in zesvoud- het MER vooy het Internaticnaal
Bedrijvenpark Friesland en de samenvaibing van et M

Graag zouden wlj hierover uw advies ontvangen.

De openbare zitting over het MER vindi plasts op 5 september 18385, in
het Wije Muys ve Heerenveen, aanvang 20.00 uur.

Tndien u nadere inlichtingen over deze hriaf wenst, kunt u bDellen met
de heer ¢. Haanstra, telefoon U5130-12740,

Hoogachtend,
Burgems 21 en wathouders van Heesve
Namens dit college,

. nocfd afde
TLH.

ling Rulmbeliike Onvwikkeling,




BISJLAGE 2

Openbare kennisgeving van de toetsingsproceduse
in de Heerenveense Covrant d.4. £2 juli 1985

I///% START INSPRAAKPROCEDURE IBF (MEGAPARK)

{ia gemeenteraed heefl vorige week maandag, 3 jult 1995, hesloten om
fiet overleg, de advisering en inspraak over het Economisch Effect flap-
pott (EER), het Mitiey Effect Rapport (MER} en ket bestemmmingsalan vour
het infernationaet Badrijvenpark Friesland {iBF) te starten. De insprank-
procedure over de dele plannen voor het IBF start vandaag,

TERINYAGE EN SCHRIFTELISKE REACTIRS

Vanal vandaag, 12 juli 19935, tof en met 2 okiober 1994 liggen de offivitie
stukken voor hat IBF ter inzage bij g8 receptie van het gemeentehuis.
Gedurende deze periode kisanen schrifielijke inspraakreciios worder 1.
gediend bl burgemeester en wethouders van Heerenveen, Poskus
15000, 8440 GA Heerenwvesan.

INEPRAAKBIJEENKOMST

Daamaast organiseeri de gemeente een inspraakbijeenkomst over de
genoemde plannen voor het IBF, Deze bifeenkamst wordl gehouder: ap
dinedag 5 september 1985 in het Mije Huys, Burgemeesier Falkenaviey
14 te Heerenveen. Tijdens deze bijeenkomst zijn deskundiaen en be-
sluurders aanwezig om een foelichting {6 geven over de rapporien en
plannen ¢n om viagen te beantwoorden. De aanwezigen kunnen mon:ie-
Hng inspreken tijdens de bijeenkomst. .

dochi blijken dat é8n bijeenkominst onvoldeende ijd geest om do plasien
en de inspsaakieacties duideliik fot hun sechi te laten komen, dan wordt
kort hierna sen tweede bijeenkomst georganiseerd.

In de pediode direct vooratgaand agn de inspraskbijeenkomss woruen
aog aanvullende aankondigen geplaatst in deze voorichtingsrubriek.

HET BESTEMMINGSPLAN

Hat voorontwearp-bestemimingspfan voor het Internationaal Bedrijvery sk
Friestand vormt het dilgangspunt voor de innchling en vormgeving vai fim
terrein. Dat plan is bedoeld om het becogue gebied aan de costkant van | ize-
ranveen in Le richlen tol een /i opgezel bedijvenpani met een hoogwaidi-
ge uitstraling, een landschappelike aankleding en een fage dichtheid van Le-
Brmnwira

Het bestemmingsplan zal aangevuld moeten worden mel milieuverguin:
e inel door de gemeenteraad vast le stellen plannen gericht op o.a. b
kwalitelt en landsehap, Ook zulles met de ie vesligen bedrijver alsprisen
worden gesnaakt waarin zaken met betrerking tot de inrchting, het belices en
het onderhoud van de lerreinen worden vastgetegd.,

e te realiseren bedrijfsgebouwen zullen zelf ook een bijdrage moeten leveren
aan da prestigicuze uitstraling van he!l IBF. Gestreeld wordl daarom naar <en
roogwaardige architectuur, De uitstraling van de gebouwen zal vergtiak!
soeisn worden door een ruim opgerzetie parhachtige omgeving. Daarom die-
nen e gebouwan minstens 150 meter van elkaar te ggen,

In el bestemnmingsplan i een groeasirock opgenomen tussen het bedrjven-
park en de woonbebiouwing gan Het Meer en de Zestisnroeden, Voorts w ol
1sse deze sirook en de bedrijven een bebGuwingsvrjs zone asngehouden
vaih 200 meter.

Het hele IBE.gebied s opgedesld in zones die horer bij de verschillence cate-
gorieén Dedrjven. Daarbit geldens landeljk toegepaste alstandon Wssen de
bedirijven en de woonbebouwing. De afstand is afhankelii van ot sour hg-
drijf; de swaarsie typen bedriven dienen of 1,000 meter van woningen o
worden geptaaist.

Het iBF als geheel keijgt volledige aansiuitingen op de A32 ende A7, Do hel
qebied is een diagonale hootdwey gepland, dip de varbinding vormt wesen
aanshitingen van het tenen op de A7 ende A2, Ds le verkopen havels wor-
den weer aangesiolen op de noofdweg.

MER

Het MER is gemaakt om inzichi te fufjger in de miieugevalgen van et 135
Omidat nog enduiceliic s welke bednjven zich zulien vestigen in het I3F, zin ar
varanlen ontwikieeld et verschillende invilingen vae het bedijvenpaik,
Higryj is gevarieerd met hat aantal bedrjven en hiet type bedrijven dat zich
kan vestigen in het I2F. Ook zin verschillende varianten gempaki voor de

inrichting van gebied. Hierbij zin varanten gemaakt o hel tracé van de |

haofdontsluiting, de landschappelike aankleding en de zogenaande verhar-

dingsgraad van het gebiad (Uit heett invieed op de geluidsiroduktie i hel ge-

Lied),

Soorten bedtijven in bestemmingsplan (BF beschreven.
Hel H8F is opgeret afs een grootschalig badrijvenpark dai gesitueerd is it een

hoogwaanthge omgeving, dat investeerders eaen goed rendément biodt ophun

investeringen en korle wachttiden kent voor hel opstarian van de actwvitei-
ten. Aan het dilerljk en de kwaliteil van de gebouwen wordt in het 13F veel
belang gehecht waardoor dit een campusachtigs ™ witstrating zat krijgen,

In principe icomen bedrijven valiend onder milieucategorie 1 tof en mat 5 i
asnmerking voor eén plaats in het IBF, Gezien het karakier van hel #3F dient
daarop een nadere seloctie 1@ worden wegepast.

Als crieria die bepalend zijn voor deze selectie, Kunnen worden genoei:

- de bedijven dienen internationaal georiénteerd te zijn;

- (e Dedrven disnen te behioren ot eon modern en moverend markl seg-
rfient;

- hel dient e gaan om produkdiebedrven met een grole foegevosgue pro-
dukliewasrde,;

- de bedrijven dienen geen negalieve milieu-eflecten o het bedrijvenpari zeli
e hebben;

- de bedrijven dienen een bepaald imago uit te siralen;

- hel dient te gaan om bedrjven met een grote ruinitebehoefie en een tage
bebouwingsintensiteit.

Binnen de beoogde bedrijfiscategaiesn komt een grote verschaidenhwid aan
bedrifven voor, 0ok in refatie tot ge mileu-effecten. Om te voorkomen dat de
cealisering van het IBF ot reet aanvaardhare mikeu-sffecten voor de Gmge-
ving zou leiden, wordl ervan uilgegaan dat zich hooguil categorie S-bedrijven
i bl B gt rdadig 4 Lodrivor, H
fiet MER blikt, is zodanig dat In een groot deel daarvan
uategorie 5-bedrijven yesiluesrd kunnen worden.

De miet deze categore bediijven in acht 1 nemen sfstand lal woonbebou-
wing, varieert in het merendesl van de gevallen, nameijk van 500 tot 700
meter, Slechts in een enkel geval (organischi-chiemischie bediijveny is sprake
varr een afstand van 1000 meler. Het centrale gedeeite van het nootdetiji
segment van hel IBF is geschikt voor de vesliging van dil soort bedrijven. o
hel gedeslts van hiet IBF dat op minder dan 500 rmieer vanaf de woonbehou-
wing gt kuninen de bedtjven uit categarie 4 enfager worden gesitueerd. Ga-
zien de gawensle uilstraling en et prestigieuze karakier van bat iBF 2ijn ook
een aantal bedrijflssoorten ongewenst, Vestiging van dit soort bedrijvén zou
afbreuk doen aan de opzet van hel 1IBF en iiaken dat de heoogde bedtijven
zich erjuist niel roeer willen vestigen,

Het BEER

O de economische effecten van het IBF in beeld Lo brengen is een Econo.
nisch-Elffectrapport gescieven door hel adviesburesy KPMG Bureay voor
Eeonamische Argumenlatie (BEA) te Hoolddaorp. Uitgaandsa van de investe-
iingen en financiening achi BEA du ecrsie fase van het IBF miet aleen haal-
baar, maar bovendien vrijwet zondsi risico’s vonr de gemeenta Hoerenvisen
ari de provincie Friesland. De gehate financiering geschied! immens in een keer
(e voor een groot deet met gokd uit "Brus: en ‘Dan Haay'). Op het project
driskleen derhaive Geen kapitaaislasien.

OnIder [ nien

Kosteneffectief

Guk alis het 13F haatbaar en wensolijic dan nog is de vraag geteehivagrdigd
of de overneidsgelden niet efficignter ingezet kunnen wordan om de weikge-
tegenieid in Friestand Le bevorderen. i ohderstaande tabel zijn de bljvende
werkgelegenheidselfecten van de serste fase van et IBF gerelatesid aan do
averheidsinvestienngen.

scenaric vat tof

(-30ha f 83.000- 7 100.000,-
35-55 ha { 20.000,- | 42.000,-
G080 ha f18.000,- F 40.000,-

Wat gen redelifs bedrag per arbeidspiaats is, Is sen politieke waag, geen eco-
nomistlie. Het gaat erom dat deze bedragen vergeleken kunnen worden met
de kosten van andere stinuderingsplannen. De volgende voorbeefden kunnen

worden genaemd:

project overheidsinvesiening per
. arbwidsplaats

itbreiding Schiphol F 180,000~

Havenplan Rolterdam i 336,000,

Masterptan AmnsterdamyNoordzeckanaal { 85000,

Getuweroute F 160.000.-

Vergelekon et deze grote projecten kan het IBF zonder meer kosteneftec-
tief worden genoemd, zo oordesit BEA,

PR
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Projectigegevens
Initiaticfnemers: gemeente Heerenveen en de provincie Friesland
Hevoegd gezag: gemeenteraad van Heerenveen
Beghult: herziening van het bestemmingsplan Buitengebied van de gemesnte Heerenveen
Categorie Besluit m.e.r.: vriwillige m.e.r.

Activiteit: DDe gemeente Heerenveen en de provincie Friesiand hebben het voornemen een in-
ternationaal bedrijvenpark (megapark) in te richten aansluitend op het in ontwikkeling zijnde
bedrijventerrein 'De Kavels' te Heerenveen., De opperviakte van dit zogeheten Internationale Be-
drijvenpark Friesland (IBF) is 250 hectare.

Procedurele gegevens:

brief bevoegd gezag met verzoek om advisering: 8 december 1893
kennisgeving startnotitie: 5 januari 1994

mgpraakiermijn: 6 januari 1996 tot en met 6 februari 1994
informatiebijeenkomst belegd: ja

einde wettelijke adviestermijn: 10 maart 1984

bevoegd gezag vraagt (uiteindelijk) advies voor: 10 maart 1984
richtliinenadvies nitgebracht op: 9 maart 1994

richtlijnen vastgesteld op: 30 met 1995

briel bevoegd gezag met verzoek om advisering: 19 juli 1995
kennisgeving MER: 12 jult 1895

inspraaktermijn: 12 juli 1885 tot en met 2 oktober 1885
hoorzittinglen} belegd: ja

bevoegd gezag vraagt {uiteindelijlk} advies voor: 8 november 1995
toetsingsadvies uitgebracht: 18 oktober 1805

Bifzenderheden
I¥e Commissie becordeelt het MER als voldoende voor de besluftvorming. In het MER omtbreekt

eert beschrijving van de milieu-effecten van mogelijke grondwaterontirelkkingen. Veoor zover bij
de Commissie bekend is, wordt over de toelating van grondwateronttrekkingen geen besluit ge-
nomen gelijktijdig met de herziening van het bestemmingsplan. De milien-informatie hiercover
kan derhalve in een latere fase van de beslultvorming beschikbaar komen. De Comimissie be-
veelt aan nader onderzoek te verrichten naar de hydrologische gevolgen van grondwaterontirek-
kingen op het IBF, indien het voornemen hestaat om meer grondwateronttrelkingen op het IBF
toe te staan dan 1 miljoen m® per jaar. Tevens beveelt de Commissie aan de eventuele studie
te betrekken bij de invulling van het evaluatieprogramma.

Samenstelling van de werkgroep:
drs. W. Altenburg

ir. P. van Duursen (voorzitter]

drs. H.M. Slaats

ir, J. Termorshuizen

ir. RA. van Tilburg

Secretaris van de werkgroep: mw. mr. M.F. de Jong {richtlijnenfase} en mr. R.J. Sielcken
(toetsingsfase).
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Lijst van inspraskrescties en adviezen

ity datsm persoon of instantie plants datum van
antvangst
Cle. m.e.rn
i. SEOSZS Landbouwschap Gewestelijke raad Lesuwarden 951006
voor Friesland
2. 950828 Waterleiding Friesland Leeuwarden 251006
3. 950928 Hus & Hiem, welstandsadvisering en | Leeuwarden 851006
monumentenzorg
4. 950827 Provincie Friesland, dienst ruimte en | Leeuwarden 951006
milieu
5. 950925 Burgemeester en wethouders van Opsterland 951006
Opsterland
&, 950918 Waterschap Friesland Leeuwarden 951006
7. 950908 Burgemeester en wethouders van Joure §51008
Skarsterfan
8. 950807 N.V. Nederlandse Gasunie Deventer 251006
9. a50817 NS Railinfrabeheer Utrecht 851006
10, 9h08%2 Rijksdienst voor het Qudheidkundig | Amersfoort 951006
Bodemonderzoek
11, 1 9B0731 Ministerie van Defensie, dienst ge- Meppel 9510086
bouwen, werken en terreinen, direc-
tie Noord-Cost Nederland, afdeling
Beheer Ruimtelijke Ordening en
Miliew
12, | 980726 PTT Telecom Netwerkdiensten Amersioort 851006
13. | 8B08B0OS Waterschap Tjonger-Compagnons- Gosterwolde 851008
vaarten
14. | 950615 Milicuplatform Heerenveen (MIPH) Heerenveen 851008
14a. | -- §51006
14b. | 950615 8951006
14e. | 950615 951006
15. | 850825 Milieu-adviesbureau Regio de Friese | Drachten 951006
Wouden
16. 950829 C.L. Lammerts van Bueren De Knie 951006




By, datwm perscon of instantie plaats datum van
ontvangst
Cie. m.e.1.
17. | 950828 . Bergsma Luxwoude 951006
17a. | 950028 9510086
18. 250204 Aktiegroep Megapark-neel Heerenveen 51008
19, | 950928 Y, Bakker It Cranjewald | 951006
200 | 9BOSES Das Rechtsbijstand Amsterdam 851006
21, 950028 Famille A. Stambuis Heerenveen 851006
23. -- Stichting Mobilisatie Heerenveen e.o. | Heerenveen 851008
23. | 850924 5.5. Lainenburg en C. Luinenburg- Heerenveen 951006
Donkersloot
24. 950928 Adviseurs voor Management namens | Leeuwarden 851006
J.13. de Boer
25, | 950927 Adviseurs voor Management namens | Leeuwarden 251006
B. Brouwer
26. | 9B0Y16 J.J.L. Witteveen Heerenveen 951006
27. 850928 J.T. de Vries Heerenveen 951006
28. | 850928 5. van de Wielen Oranjewoud 8510086
29. 950821 Adviseurs voor Management namens | Leeuwarden 851006
H. de Vries
30. | 850820 Adviseurs voor Management namens | Leeuwarden 251008
F.van BEs
31, | 850825 SRK Rechtshijstand namens P.J. van | Zoetermeer 951006
der Wal enn M.M. Libbenga
32, G50805 Verslag le inspraakbijeenkomst Heerenveen 951006
33. 950919 Verslag 2e inspraakbijeenkomst Heerenveen 51006

Bijlage 4, blz. i




