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Taagraven’ te Nienwegein

Met bovengenoemde brief stelde u de Commissie voor de milieu-effectrapportage in de
gelegenheid advies uit fe brengen voor de toetsing van de inhoud van het milieu-
effectrapport (MER) ten behoeve van de realisering van een afvalopslag en -bewer-
kingsinrichting voor bouw-, sloop- en ander afval en de opslag, be- en verwerking
van chemisch afval op het industrieterrein Laagraven te Nieuwegein.

Overeenkormstig artikel 41z, eerste en tweede Hd van de Wet algernene bepalingen mnyi-
lieuhygigne (Wabmj}, bied ik u hierbii het toetsingsadvies van de Commissie voor de
milieu-effectrapporiage aan,

De Comgnissie hoopt met dit advies een consiructieve bijdrage aan de toetsing van
het milieu-effectrapport te leveren. Zif zal gaarme van u vernemen op welke wijze u
gebruik maakt van haar advies.

ir. K.H. Veldhuis
voorzitter van de werkgroep m.e.r.
Laagraven’

L Utrecht, Telefoon 030 - 331443

Secrelaniaat | f
Utracht, Telefax 030 - 331285
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en bewerking van bouw, sloop en andere
afvalstoffen en de opslag, be- en verwerking
van chemische afvalstofien
‘Laagraven’ te Nieuwegein

Advies op grond van artikel 41z, eerste en tweede lid van de Wet algemene bepalingen
milienhygiéne inzake foetsing van de inhoud van het milien-effectrapport over een
inrichting voor de opslag en bewerking van bouw-, sloop en andere afvalstoffen en de

opslag, be- en verwerking van chemische afvalstoffen op het industrieterrein

Laagraven te Nieuwegeln,
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Brief van Gedeputeerde Staten van Utrecht d.d. 14 april 1992 (kenm, 461830
MMV} waarin de Comumissie in de gelegenheid wordt gesteld om advies uit te
brengen,

Operibare bekendmaking van de start van de m.er.-procedure in Staats-
courant nr. 82 van 28 april 1992,

Projeclgegevens en samenstelling van de werkgroep van de Commissie voor de
milieu-effectrappariage.

Lijst van inspraakreacties en adviezen



INLEIDING

De Van Viet Groep te Ulrecht heeft het voornemen een inrichting te
gaan realiseren voor de opslag en bewerldng van bouw- en sloopafval
en overige afvalstoffen en voor de opslag, bewerking en verwerking
van chemisch afval op een terrein in het industriegebled 'Laagraven’
te Nieuwegeln. Hiervoor ziin vergunningen nodig op grond van de Al
valstoffennwet (AW}, de Wet verontreiniging opperviakitewateren [(WVO)
en de Wet chemische afvalstoffen (Wea). Cedeputeerde Staten van
Ulrecht zijn bevoegd gezag inzake de vergunning krachiens de AW,
Rijkswaterstaat, divectie Utrecht (voor Iozen op het Amsterdam-Rijn-
kanaal] en Gedeputeerde Staten van Utrecht (voor lozen op de rio-
lering} zn dat voor de verlening van de WVQ-vergunning. De Minis-
ter van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer is
bevoegd gezag inzake de bewaar-, bewerkings-, en verwerkingsvergun-
ning krachtens de Wea. Ten behoeve van de besluitvorming over de
vergunningverlening is een milieu-effectrapport (MER) opgesteld.

Met de brief van 14 april 1992 (bijlage 1) hebben Gedeputeerde Sta-
ten wvan Ulrecht, als cobrdinerend bevoegd gezag, de Commissie voor
de milieu-effectrapportage (m.er.) verzocht advies uit te brengen
over het MER, conform artikel z, lid I en 2 van de Wet algemene be-
palingen milieuhygiéne (Wabmj,

De Commissie voor de m.e.r. dient een oordeel over het MER te geven,
waarblj het toetsingskader wordt gevormd door de richtlijnen veor de
inhoud van het MER, welke werden vastgesteld door de provincie
Utrecht op 22 okiober 1991 op grond van artikel 4lo, Hd 1 van de
Wabim, in relatie tof het gestelde in artikel 41j van de Wabm.

Het toetsingsadvies is opgesteld door een werkgroep van de Commissie
voor de m.er. (bijlage 3}, die ook betrokken is geweest by het ad-
vies voor richilijinen voor de inhoud van het MER, zoals dat op 18
juli 1991 werd uitgebracht asn Gedepufeerde Staten van Utrecht. De
werkgroep vertegenwoordigt de Comimissie voor de m.e.r. en wordt ver-
der in dit advies aangeduid met "de Commissie”. Zie voor de overige
projectgegevens bijlage 3.

Het MER is op 29 april 1992 ter inzage gelegd (bijlage 2 en op 21
mei 1992 heell een hoorzitting plaatsgevonden. De Cormmissie heeft de
via het bevoegd gezag ontvangen opmerkingen die schrifielik werden
ingebracht, alsock het verslag van de hoorzitiing, in beschouwing
genomen. Voor zover deze reacties (zie bijflage 4) betrekking hebben
op rnilieu-aspecten van de activiteif, werden =zij in dit toetsingsad-
vies verwerkt,

In hoofdstuk 2 van dit advies wordt het MER getoetst op hoofdlijnen.
Hierin wordt een algemeen cordeel over het MER gegeven. Tevens wordt
in dit hoofdstuk ingegaan op punten die de Commissie van bijzonder



3.1

belang acht voor de besluitvorming over het voornemen en wordt inge-
gaan op purten die naar het cordeel van de Commissie onvolledig en/-
of onjuist zijn uilgewerki i het MER Hoofdstuk 3 gaat in op de
verschillende onderdelen van het MER. Hierin komen minder belang-
rijke, deels defaflopmerkingen van de Commissie asn de orde. Deze
opmerkingen zijn weliswaar niet onbelangrijk voor een goede besluit-
vorming, maar spelen daarbil geen cructale rol, In het verdere ver-
loop van de procedure, bijvoorbeeld bif de vergumningverlening of de
evaluatie, kanr ten aanzien van deze punten sanvullende informatie
worden gegeven.

TOETSING VAN HET MER OP HOOFDLIJNEN

Het MER is een goed leesbaar, overzichielifk en toegankelik docu-
ment en geeft een goed beeld van het voornemen. De beschouwingen in
het MER zijn gebaseerd op een kort en bondig uitgewerkte probleem-
en doelstelling voor de activiteit.

De Comrmissie is van mening dat het MER in het algemeen voldoende in-
formatie biedt voor de besluitvorming over de vergunningverlening.

Dit neemt niet weg dat de Comrnissie kanttekeningen plaatst bij de
beschrijving van een aantal onderdelen van het MER. De Commissie
doelt hierbij met name op de kwalifatieve benadering in het MER
waarbif het aangeven van bedrijfseconomische doelmatigheidsaspecten
eenn grote rol heeft gespeeld. Voor een aantal onderdelen van het MER
had meer gekwantificeerde informatie over milieu-aspecten kunnen
worden verstrekt. In dit kader verdienen deze onderdelen, die in
hoofdstuk 3 van dit toetsingsadvies aan de orde komen, bij de ver-
gunningverlening en de evaluatie achteraf verdere uitwerking.

TOETSING VAN HET MER OF ONDERDELEN
Inleiding
De opmerkingen die de Commissie in dit hoofdstuk maakt, kunnen wor-

den beschouwd als aandachtspunten bij de verdere besluitvorming over
het voornemen en bij de (wettelijk verplichte} evaluatie achteraf.



3.2

3.3

3.4

Probleemstelling en doel
{(MER, hoofdstuk 2)

Artikel 414, lid 1, onder a van de Wabm:
Een MER bevat ten minster "een beschiijving van hetgeen mat de voorgenomen octiviieit
wordt basogd'.

De  problesmstelling en het doel zijn duidelijk beschreven i het
MER.

In paragraaf 2.3 van het MER [beleidsaspecten) wordt een groot aan-
tal beleldsstukken behandeld. De Commissie is van oordesl dat de
beschrijving in deze vorm geen aanwijsbare meerwaarde heeft voor het
MER., Gverwogen had kunnen worden om een meer selectieve keuze uit de
verschillende beleidsstukken te maken in combinatie met meer diep-
gang op relevante punten voor het voornemen. Bijvoorbeeld de relatie
tussen de ontwikkeling van de afvalproblematick en het voornemen van
de initiatiefnemer had verder kunnen worden ultgewerkt, alsook de
ideeén van de initiatiefnemer ten aanzien van preventie en herge-
bruik. Het Indicatief Meerjarenprogramima Milieubeheer Is gedateerd.

Te nemen en eerder genomen besluiten
(MER, hoofdstuk 3}

Artikel 41, 1id 1, onder ¢ van de Wabnx

Hen MER bevat ten minste: "een aanduiding van de besluiter b de voorbereiding waarvar
het miliew-gffectrapport wordt gemaals, en een overzicht van de eerder geromen besluiten
vant overheidsorganen, die betrekking hebben op de woorgenomen activiteir en de beschre-
ven alternatieven’.

Het MER geefi een goed beeld van de te nemen besluiten, betrokken
instanties en de te verlenen vergunningen die verband houden met het
VOOTTIETHET.

Voorgenormen activiteit en alternatieven
(MER, hoofdstuk 4}

Artikel 41§, Hd 1, ender b van de Wabnu:

Een MER bevat {en minste: "een beschrijving van de voorgenomen octiviteit en ven de
wifze waarcp zif zal worden uitgevoerd, alsmede van de aliematieven daarvoor, die rede-
lijkerwijs in beschouwing dienen te worden genomen”,

Artikel 41, lid 3 van de Wabny

"Tot de ingevolge het eerste lid, onder b, te beschrijven alfematicven behoort in ieder
geval het alternatlef waarbj de beste bestaande smogelifkheden ter bescherming van hat
milleu worden ipegepast”.



3.4.1

Voorgenomen activitelt

De voorgenomen activiteit is naar de mening van de Commissie over-

zichtelifk beschrevenn. Esn aantal onderdelen van de voorgenomen ac-

tiviteit had echter nadere ultwerking verdient. De Comrndssie doelt
hierbij et name op de volgende punten:

- in paragraaf 4.2.5.4 van het MER {(Overige activiteiten} wordi
verwezen naar het monitoringsysteem voor de grondwaterkwali-
teit. De locaties van de peilbuizen zijn aangegeven op de kaart
die is opgenomen als bijlage 15. Bf de beschrijving van het
monitoringsysteem mist de Conmnissie de diepten waarop de fii-
ters van de peilbuizen worden asngebracht, een motivatie van de
peilbuisiocaties, een analyse-pakket, een meelprogramma en -
frequentic en de handelwijze by een aangetroffen verontreini-
ging. In dit kader wijst de Commissie ook op het summiere ka-
rakter van de behandeling van de aspecten bedem en grondwater,
Voor het opzetten van een adequasi monitoringsysteem voor
grondwater is meer informatie nodig dan in het MER is gepresen-
teerd;

- in paragraaf 4.2.5.3 van het MER {Bewaren/bewerken/verwerken
van chemische afvalstoffen) is niet aangegeven wat de opzet van
het drainagesysteem is en welk soort kunststoffolie wordt toe-
gepast;

- in het MER wordt niet ingegaan op de duurzaamheid van de ge-
bruikte materialen. Zo is bijvoorbeeld het risico dat bepaalde
effecten naar de bodem en het grondwater kunnen opireden mede
athankeljk van de duurzaamheid van het gebruikte kunststoffo-
He en het gebruikie beton;

- in het MER is onvoldoende beschreven wat de functie van de bui-
tenopslag is. Op welke momenten worden er materialen buiten op-
geslagen? Welke materialen worden buiten opgeslagen? Wordt er
verwaaibaar en/of stofemitterend materiaal buiten opgeslagen?;

- in het MER mist de Commissie gegevens over de zettingsgevoelig-
heid van de locatie in het industriegebied ‘Laagraven' en de
kans dat hierdoor scheuren kunnen ontstaan in de bodemafdek-
king. In paragraal 4.2.3.2. van het MER is vermeld dat, voor
tot inrichting zal worden overgegaan, een grondmechanisch on-
derzoek zal plaatsvinden;

- in het MER wordt niet ingegaan op het geluid in de omgeving van
de inrichting buiten de dagperiode. Naast de gehele dagperiode
zullen namelijk gedurende de gehele avondperiode werkzzamheden
plaatsvinden in de recyclinghal en in het chemisch afvaldepot.



3.4.2

3.4.3

Alternatieven

In de richtiifnen {paragraal 3.2.1} wordt gevraagd om een zorgvul-
dige molivatie van de in beschouwing genomen alternatieven/varian-
ten, alscok om een motivatie van het selectieproces waaruit een
eveniueel voorkeursalternatief! naar voren is gekomen. In hei MER
wordt nauwelijks ingegaan op de alternatieven/varianten die tijdens
het selectieproces ziin afgevallen. De milieu-argumenten die een 1ol
hebben gespeeld bif het selectieproces hadden naar het cordeel van
de Commissie meer aandacht moeten krijgen in het MER,

De Comsnissie wil daamaast de volgende kanttekenigen plaatsen bi

de beschrijving van de i beschouwing genomen varianier

- in paragraaf 4.3.3.2 van het MER (Inzamel- en behandelingsva-
riant) wordt gesteld dat er naar wordt gestreefd om met de ver-
wijderingsladder (Motie Lansink) als richtkader per vrijkomende
afvalstroom de meest optimale verwijderingsmethodiek te vinden.
De wuitwerking die de initiatiefhemer aan dit streven verhindt
is niet duidelijk beschreven in het MER. De Commissie is name-
lijk van mening dat er een zekere spanning bestaat tussen de
keuze voor bhepaalde verwerkingsmethoden voor aifvaldeelstromen
enn het mogelijke directe hergebruik van dezelide afvaldeelstro-
men;

- in paragraaf 4.3.3.3 van het MER ({Varianten in milieuvoorzie-
ningen} wordt per variant aangegeven wat de bezwaren zijn. De
Commissie is van ocordeel dat voor een evenwichtig overzicht ook
de voordelen voor het milieu van de beschreven varianten ver-
meld hadden moeten worden,

Meest milleuvriendelifke nlternstief

Het wmeest milleuvriendelijke alternatief wordt beschouwd als een
combinatie van de varianten die zijn genoemd in paragraaf 4.3.3.3
van het MER. Een aantal van deze varianten wordt in het MER afgewe-
zenr. Bijvoorbeeld een installatie voor het zuiveren van terreinwater
wordt afgewezen op basis van het benodigde grondopperviak, dampre-
toursystermen worden afgewezen vanwege cen te laag rendement. De Com-
missie is van mening dat moet worden overwogen milieubeschermende
varianten alsnog in beschouwing te nemen, ook al wordt aan de door
de overheid gestelde normen voldaan. De varianten leveren in veel
gevallen een aanzienlijke absolute daling van de milieubelasting op.



3.5

3.6

Bestaande foestand wvan het milieu en autonome ont-
wikkeling
(MER, hoofdstuk 5}

Axiilel 433 ld 1, onder d van de Wabm;

Een MER bevat ten minsis: “een beschrijiving vern de bestaonde loestand van het miliewy,
voor zover de voorgenomen octivitelt of de beschreven dliermnatieven doarvoor gevolgen
lounnen hebben, alsmmede van de fe verwachlen ontwildeeling van dor miliey, indisn de arti-
vitell noch de alternatieven worden endernomen’”,

e Compnissie is van mening dat de beschrijving van de bestaande toe-
stand van hel miliew in het MER slechts globaal is uifgewerkt, Het
MER s onveoldoende gedetailleerd ten aanzien van de aspecien bodem
(bodemopbouw, zettingsgevoeligheid) en grondwater (grondwaterstro-
mingen). Deze gegevens acht de Conunissie van belang voor het opzet-
ten van een adequaat monitoringsysteem en de keuze van te gebruiken
materialen (zie ook paragraal 3.4.1 van dit advies).

Bif de beschrijving van de bodemkwaliteit op de bestaande locaties
had naar het oordeel van de Commissie ook aandacht besteed kunnen
worden aan een eventueel noodzakelijke sanering en de verdeling van
verantwoordelijlkheden daarbiy.

Voor watl betreft de geluidaspecten op de bestaande locaties aan de
Nijverheidsstraat en de Kanaalweg wordt verwezen naar de vergun-
ningsvoorschriftern in plaats van naar feitelijke geluidsemissieme-
tingen,

Gevolgen voor het milieu
(MER, hoofdstuk 6)

Artikel 41§, 1id 1, onder e van de Wabnx

Een MER beval fen minste: "een beschrijving van de gewolgen voor het miliey, die de
voorgenomen  activitelf, onderscheidendiik de altermatieven kunnen hebber, alsmede een
motivering van de wifze waarap deze gevolgen ziin bepaald en beschreven

De Cominissie is van mening dat de milieugevolgen in het MER voldoen-
de zijn beschreven. Voor een aantal aspecten is een goede poging ge-
daan de verschillende emissies te kwantificeresn.

De Commumnissie heeft verder de volgende opmerkingen bij de beschrij-

ving van de miliengevolgen:

- in het MER wordt bij de beschrijving van de gevolgen voor het
milien voor lucht gerefereerd aan Maximale Irmmissie Concentra-
ties (MIC). De Commissie acht deze methode onjuist. Voor lcht
dient te worden gerefercerd aan de Nederlandse kwaliteitseisen
voor lucht;

- de gevolgen van een explosic die in het MER zijn beschreven
zijn miet controleerbaar. De aarmamen die zijn gebruikt bl de
berekening worden niet vermeld in het MER;
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- in het MER wordt aangegeven, dat het aspect trillingen in de
omgeving niet nader zal worden beschouwd. De afstand tot de wo-
ningen s echier zodanig dat, naar hel oordeel van de Comumis-
gle, eenvoudig aangetoond had kunnen worden dat voelbare tril-
Iingen dan wel trillingen met kans op bouwschade voor woningen
udt te shalten zijn:

- een juiste wijze van zonegrens-bewaking had naar de mening van
de Cormmnissie dienen te bestaan ult een vergelijking van de te
verwachten gehudimraissie met de nog beschikbare ahkoestische
ruimte binnen een grenswaarde veoor het indusirie-terrein als
geheel van 50 dB[(A]. De benodigde informatie over het actuele
geluidsniveau op de zonegrens ontbrak echter. In overleg met
het bevoegde gezag is daarom besloten om te bheschrijven in hoe-
verre de Van Viiet Groep binmen de akoestische ruibmte bliit
die is onistaan door het verdwijnen van de vroegere gebruiker
{Renofalt);

- in het MER worden de piek-geluidniveaus niet in beschouwing ge-
nomen. Gegeven de voorgestane piek-geluidnormwaarden, bedrij-
vigheid in de avondperiode en de fluctuerende geluidemissie van
vrachtverkeer met containerhandling was dif echter wenselijk
geweest,

Vergelijking van de altermatieven
(MER, hoofdstuk 7)

Artikel 41§ lid I, onder  van de Wabm: “een vergeljjking van de ingevolge onderdeel d
beschreven te verwachten ortwikkeling van het milieu met de beschueven gevolger: voor het
milieu van de voorgenomen activitelt, alsmede mef de beschreven gevolgen wvoor het milieu
van el der in beschouwing genomen alfernafizver’.

De aspectenn lucht, stank en opperviakiewater zijn by de vergelij-
king van de varianten met de voorgenomen activiteil redelijk met
kwantitalieve gegevens onderbouwd. Een aantal eerder gencemde aspec-
tenn is, naar het ocordeel van de Comvoissie, onwoldoende met kwantita-
tieve gegevens onderbouwd.

In het MER wordt verder aangegeven dat een gesloten recyclinghal
niet wenselifk is op grond van akoestisch ongunstige consequenties
voor het geluid in de omgeving. De Commissie is echier van mering
dat er geluidreducerende voorzieningen mogeliik ziin voor kunsbmati-
ge luchtbehandeling,

Het beschouwen van het effect van het plazisen van exdyra afschermin-
gen langs de westelijke terreingrens, mede als onderdeel van het
meest rmillenvriendelijke alternatief, had naar het oordeel van de
Commissie achterwege kunnen blijven. De marginale effecten zijn het
gevolg van de dominantie van geluidsbronnen (vrachiverkeer nabi] de
in-ultrit van de recyclinghall waarvoor in het kader van het meest
milieuvriendelifke  alternatief  mogelijkerwijs  effectievere  maatrege-
len overwogen hadden kunnen worden.

.



3.8

3.9

3.10

Leemten in kennis, evaluatie achteraf

{(MER, hoofdstuk 8}

Artikel 41j, id 1, onder g van de Wabm;

Een MER bevat ten minste: "een overzicht van de leemien in de onder d en 2 bedoelde be-
sehrijvingen ten gevolge van het ontbreken van de benodigde gegevens”,

Bii leernten in kennis’ worden leemlen opgesomd die moeten worden
ingevuld om dit initiatief goed te kunnen becordelen. De leernten in
kenmis verdienen exira aandacht bif de evalugtie achieraf

In hoofdstuk & van het MER wordt een aantal punien genoemd die on-
derwerp van het evaluatieprogramuna kunnen ziin. Naar het ocordeel van
de Conunissie zijn al de genoemde punten relevant,

De Commissie wil benadrukken dat, gelet op de summiere behandeling
van de aspectenn bodem, grond- en opperviakiewater, veel aandacht
moet worden besteed aan controle en evaluatie van lozingen op het
oppervilakiewater en mogelijke beinvlceding van bodem en grondwater.
Daarnaast zou in het kader van de evaluatie kunnen worden overwogen
om een massabalans voor de door het bedriff gaande afvalstoffen op
te stellen. Hierdoor kan inzicht worden verkregen in het herge-
bruiksrendement van de inrichting.

Samenvatiing van het MER

Artikel 41§, Iid I, onder h van de Wabm:

Fen MER bevat ten minste: "een samenvaiting die aan een algemeen publisk voldoende in-
zicht geeft wvoor de becordeling van het miliew-effectrapport en van de dearin beschreven
gevolgen woor het milieu van de voorgenomen activiteit en wven de beschreven alterno-
tievery'.

De samenvatting geeft een goed en volledig tnzicht in de mhoud van
het MER

Pregentatie van het MER

Het MER is overzichielijk opgesteld. Er is een goed onderscheid ge-
maakt tussen de hoofdickst en de bijlagen. Figuren, tabellen en te-
keningen zijn duidelifk. Overwogen had kunnen worden paragraaf 3.4
van het MER (Relevante regelgeving} op te nemen in de bijlagen.

Op de kaartbijlagen ontbreekt de exacte locatie van het waterwinsta-
tion.



BIJLAGEN

bij het toetsingsadvies voor de
inhoud van het
milieu-effectrapport betreffende
een inrichting voor de opslag
en bewerking van bouw, sloop en
andere afvalstoffen en de opslag,
be- en verwerking van chemische
afvalstoffen
‘Laagraven’ te Nieuwegein

(hijlagen 1 t/m 4)



BIJLAGE 1

Brief van hiet bevoegd gezag d.d. 22 april 1992, waarin de Commissie
in de gelegenheld wordt gesteld om advies uit te brengen

VERZONDEN 2 1 apw, 0oz

PROVINCIESI UYRECHT Dienst water en miliey
Galilgiaan 15 Fosttis 30300
Utrechi 3508 TH Utrecht

Telefoon G30- 588 111
Telex 70306
Fax 030-522 564

[
®

. !
Aan Commissie vaor de
miliew-effecirapportage

L.a.v. de heer 4.1.G. Royackers | -

Postbus 234% Fing,

3500 G Utrecht r““ e
pnumn //:E?-;}?
]dnsmer : ?Elg _:;5/

i

3 - - .
ar L

[ kopie naa ﬁ‘Q@tj :&:.ﬁ(@ggxb{__J
Bratum 14 april 1997 Afrleling Mj,lieu‘
Numimer GR1E10 MHY Referentic i, Achterberg
Uw brief van Deorkiesnr.  (030-58 3% g4
Uw paraner Onderworp Bekendmaking M.E.R.
Giflage art vergunninguanvragen Van

ViietGreep

Geachrte heer,

Hierbij zenden wij u de bekendmaking van het M.E.R. en de vergunning-
sanveapen op grond van de Afvalstoffenwet, de Wer verontreilniging
opperviakievwateren en de Wot chemische afvalstoffen wen behoeve van de
vestiging van de Van VlietOroep op het industrieterrein Laagraven te
Nieuwegein.

De bekendmaking zal worden opgenomen in de op 28 april &, s,
verscehijnende editie van de Nedeviandse Stastscourant.

Tevens treft u hovengencemde RANVEALGH &an,

De reactles naar aanlelding van het M.E.R. on de aanvragen zullen
u zo spoedig wogell fk worden toegezonden.

Hoogachtend, .
Gedgputeerde statTp van Utrecht, —

R e,
SR 19 i
M. Achterbery

Jur. medew. uitvoering Afvalstoffenhet

Het provincickantoor Rijnsweerd is vanaf Utrech T8 te bereken met
- GV 11 friehting Be Undiaf), vanaf het stadstbussenstation;
- CH-fn 51 {nchiing Veenendaat) of CN-Hin 85 {nchiting Zeist),

beide verirekkend ven af het steckbussenstation,




BIJLAGE 2

Openbare bekendmaking in Stastscourant ar. 82 d.d. 28 april 1992

&

PROVINCIE e UTRECHT
iilieubericht

Wet slgenene bepalingen milleuhygidaey
Afvatsioffenwet/Wet verantreiniging opperviakicws-
teren/Wes chemische afvalsioffen

Gedeputesrde Staten van Uirechi maken, mede aamens de

imister van volishuisvesting, ruimtelifke ordening en milieobe.

Heer ¢ de hoofdinganieur-directeur van Rijkswalarstaat, directie

threcht, bekend dat door de Van Viiet Groep (e Ulieclu

- oen Milieu-effestrappart (IMLERL) is opgesteld:

- aanvragea om vergenningen kracinens de Wet chemischo
afvalsinlfen, de Wet veranizeiniging opperviakiswateren en do
Atvatstollenwel pijn ingediend.

Hat M.ER. en de aznviagen zipn door hen ontvangen op

2 mzart 1992,

e activiteit in de infichling bestaat uit bet opstaan an bewaorken

van bouw: gn sloapaival eo ovedge afvalstoffen en het opslaan,

be- an verweiken van chemisch afval op bet industtiatenein
f.aagraven le Nieuweqgein.

Het M.ER, geelt indehit in anrd van 48 voorgenamnn activitcl en

de mogelijke eflecton voor het milieu, Daartor is ean beschti-

vinyg, aven vae do sitvoering van hot voornmmes oo de
redolijrerwijs uitvoerbare afternatioven, waaronder het ineest
ulieuveendelike alternatiel, dic eventunie gevolgen voor hiet
mitliou kuneen Boperken.

Gok rjn de bestaande loestand van het miliey eo de ontwikke-

ting van het gebiod indien de voargenomen activileit, aoch de

alterngtieven worden geresliseerd beschraven,

Moor bet vitvooten van de vaoorgenomen aclivitel 7iji vergunnin:

gen nodig van Gedenpoteerde Staten van Utrecht op grond van

de Alvalstolienwat [voor hel bewaraen, overtaden, be- en verwer-
ken van alvalsialfen) o ingevolge de Wet verontiginiging
opnerviskiewsteren (voor hel lozen van water op het rionisteiset
van Nieuweqgeind,

Voor et lozen van water op hel Amsterdam-Rijnkanaal is

SVEHARENS BON VEIGHANING vereist op grond van deWet verontrei-

niging oppevlakiowateren. Beze muel worden vedeend door

Rifkswaterstant, dircctic Utrecht, Tenslotie is gen vergunning o

grond van Jde Wel chemische alvalstoflen sangevraagd bij de

Minister van volkshuisvesting, ruihitglitke ordening en milicube-

heer vaor hel bewaren, bewerken en verwarken vaa chemische

alvalstoifen.

liet MLE.R. linclusief de richtdijnen en andere tar 7ake zijnde

stukken) alsmede bovengenoemde aarvragen liggen van 29 apri

tot en et 28 miei 1997 ter inzage:

- i haep proviaciekanioor Rijnsweerd, kamer A 3.34,

Galitellaan 13 te Utrecht, efkd werkdag van 08.00 1t 17.00 uur.
Het verdient sanbeveling tefefonisch een alsprask te maken
ander nummer 630 - 58 33 96;

- in het gemeenighuis van Nieuwegein: alks werkdag van 08.00
o1 13.00 vur en op viijdag @vens van 17.00 1ot 20,06 vur;

- bij de receptie van de ROVU aan de Ravellaan 96 te Wrecht:
elice werkdag van 03.30 (o1 12.00 vur an van 13,30 toi 15.30 uur:

- in et gameentehuis vae Houten, Hot Kant 2 te Howten: elke
warkifag van 08.00 tot 12.00 uin bijf de sectie algrmene juridi
sche zaken {na telefonische afsprask 034063 - 926 11);
bij flifeswaterstaat, ditaciie Utencht, Zoomstade 15 10
MNieuwegein etke werkdsg tijdens kantooruren in kaimee $.08.

Opmerkingen aangaandn bet MUERL avof gemistivaerde berws-
ren naar asnleiding van de aanvragen kunnen (ot en met 28 mei
1487 sehriftelifk worden ingebracht by Gedeputeerde Staten van
Utrecht, Postbus 80300, 3588 TH Urecht, Opnerkingan aan-
gaade et MER. ais radanig dienea betrokking (e hebbhen op
het niet voldoen van het rappont aan de richtlijnen, danwel op
onjuisthedon in het rappo,

e indiener van opmetkingen . benwaren kan verzouken zijin
persoonkijke gegevens niel hokend te makern.

Mandelinge cpmekingen et beavaren kunnen worden inga-
bracht tiidens cen op 21 med 1892, annvang 17200 tue in et
gemeentahuls van Misuwegain te houdan openbarg zitthng,
Up ingabrachite reacties zab worden goesgeend in de oveowegin:
gen ifin ten grosdstag figgen aan de besTuden inrskie de
vergunniogverleaing. Alle i cacties zulien zo spoedig mogelijk na
amvangst doorgezonden worden gan de Comniissie voar de
miliey-elfectrapporsge an de waltalijhe adviscars,

Tenslotte vestigen xif er de anndacht op 4t degenen dic op
Dovencmschroven wijze hebbea gereagoard en aen irdor die
aantoont daaroe redelikonwiis mel in siaat e zZijn geweest, in de
gelegenheid rutlen wotden gesteld tegen de - over enige tid op
Lo stelen gotwerp-besclukking{en) - beqwaren in e dienes,




BIJLAGE 3

Projectgegevens

Inttiatiefemear; Van Vet Groep

Bevoegd gezag: Cedeputeerde Staten van Ulrecht inzake de vergunming krachtens de
AW, Rijkswaterstaat, directle Utrecht (voor lozen op het Amsterdam-Rijnkanaall en
Gedeputeerde Btaten van Utrecht {voor lozen op de riolering} inzake de WVO-vergun-
ning en de Minister van Volkshulsvesting, Ruimtelike Ordening en Milisubeheer in-
zake de vergunning loachiens de Wea.

Beslult: vergunningverlening ingevolge de Wet verontreiniging opperviaktewateren
{(WvQ), de Afvalstoflfenwet (AW) en de Wet chemische afvalstoffen (WCA)

Activiteit: De voorgenomen activiteit betreft de realisafie van een inrichting
voor de opslag en bewerking van bouw- en sloopafval en overige afvalstoffen en
voor de opslag, bewerking en verwerking van chemische afvalstoffen in het indu-
striegebied "Laagraven’ te Nieuwegein.

Stand van zaken: De bekendmaking van de start van de m.e.r.-procedure heeft op 21
mel plaatsgevonden in de Staatscourant. De Commissie bracht haar advies voor
richtlijnenn wit op 18 juli 1991. De richilijnen werden vastgesteld op 22 oktober
1991. Per brief van 14 april 1892 {zie bijlage 1) is de Commissie verzocht advies
uit te brengen over het MER. Het MER is op 28 april 1992 bekendgemasakt en met de
vergunningaanvragen ter inzage gelegd van 29 april tot 29 mei 1992 (zie bijlage
2}. De Commissie bracht haar toetsingsadvies uit op 26 juni 1992,

Samensteiling van de werkgroep:

ir. H.8. Buljtenhek

ing. C.L. Eenkema

ir. P, Glasbergen

ir, W, van Dufjvenbooden

ing, RP.M. Jansen (in de toetsingsfase)
ir. BLH, Veldhuis (voorzitter}

Secretaris van de werkgroep: drs. A.LG. Rojjackers.



BIJLAGE 4

Liist van inspraskreacties en adviezen

L. datum perscon of instantie plaats datum van
ganivangst
Cie, mi.e.x.
i. 92-05-19 n.y. Watertransportmaatschappij Amsterdam 92-06-04
Rijn - Kennemerland WRE
2. 92-05-26 BFI Afvalverwerkingstechnieken Utrecht 92-06-08




