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Met bovengenoemde brief verzocht u de Commissie voor de milieu-effectrapportage
cen {oetsingsadvies uil fe brengen over het milieu-effectrapport {(MER) voor het
ontwerp-Tienjarenprograinima Afval. Overeenkomstig artikel 41z van de Wet algemene
bepalingen milleuhygiéne (Wabin) bied ik u hierby het advies van de Commissie voor
de milieu-effectrapportage (m.e.r.} aan.

De Commissie is van mening dat het MER een overzichtelijk beeld geeft van de mi-
Heugevolgen van de in beschouwing genomen alternatieven en voldoende informatie
biedt voor de besluitvorming over het Tienfarenprogramma Afval, zi het dat ook dit
MER -de discussie over verbranden\storten enerzijds en alleen storten anderzijds
niet een belangrijke stap verder heeft kunnen brengen.

Daarnaast wil de Commissie wijzen op het volgende:

Er bestaan [nog) geen eenduidige gegevens over het huidige afvalaanbod. Gegeven
deze onzekerheid ligt het naar de mening van de Commissie niet voor de hand bif de
bepaling van het tegenwindscenario uit te gaan van de lage schattingen, waardoor er
zelfs {en opzichte van 1990 een geringe daling in het afvalaanbod zou ziin I het
tegenwindscenario 2000, Daardoor kan niet worden gesteld dat het MER een goede
“worst case” benadering beval. Een beschouwing van de milieugevolgen in een derge-
lijke situatie onthreekt dan ook,

Mede gelet op het bovenstaande is het jammer, dat het MER niet meer aandacht heeft
besteed aan de onderwerpen reserve-capaciteit en flexdbiliteit,

De Commissie hoopt met dit advies een constructieve bijdrage fe hebben geleverd asn
deze m.e.r. ten behoeve van het vaststellen van het Tienjarenprogramma Afval,

Hoogachtend,

7

Mr. A AM.F. Staatsen
voerzitter van de werkgroep
m.e.r TIP.A
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INLETDING

Het Afval Gverleg Orgaan {AOO] heeft tot taak de sturing op landelijk
niveau van het beleld inzake een achitial afvalstromen voor te berst-
dent. Daartoe stell het AOG een voorischrijdend Tienjarenprogramma Al-
val {TJP.A} vast, dat elke drie jasr wordt herzien. Om het eerste
TJPA e kurmen vasistellen, is wriwillig de milieu-effecirapportage
(m.e.r) procedure doorloper,
De bekendmaking van het milieu-effectrapport (MER] en het Ontwerp-
Tienjarenprogramima Alval 1992-2002 {TJP.A} vond plaais op 17 februard
1882 (zie bijlage Z}. BY brief van 17 februari 1992 werd de Commissie
veor de m.er. verzocht om, conform artikel 41z, eerste lid, van de
Wabm, het ACQC te adviseren over hei MER voor 3 mel 1892 {zie bijlage
1}
e Commilssie voor de mu.eyx. dient sen oordeel te geven over het MER
waarbij het toetsingskader wordt gevormd door:
- het gestelde in arl. 41j van de Wabm, mede gelet op de richtlinen
voor de inhoud van het MER, die werden vastgesteld door het AOO op
28 augustus 1991.
- de els dat het MER geen onjuistheden bevat {art, 41w, tweede lid
van de Wabmj.
Dit advies is opgesteld door een werkgroep van de Cormrnissie voor de
m.er. De samenstelling van de werkgroep is gegeven in bhilage 3. De
werkgroep treedt op namens de Commissie en wordt daarom in dit advies
"de Commissie" genoemd.

Conform artikel 43z, iweede lid van de Wabm heelt de Comrissie de via
het bevoegd gezag ontvangen opmerkingen over het MER in beschouwing
genomen. Voor een overzicht van deze reacties wordt verwezen naar bij-
lage 4. Voor zover deze reacties betrekking hebben op milieu-aspecten
van de voorgenomen activiteit werden zij door de Commissie in het ad-
vies verwerkt,

In heofdstuk 2 van dit advies wordl het MER getoetst op hoofdlijnen.
Hoofdstuk 3 bevat het advies van de Commissie over de verschillende
onderdelen van het MER. Hierbij is globaal de volgorde aangehouden van
de onderwerpen die een MER fen minste moet behandelen volgens artikel
41j van de Wabm.



3.1

TOETSING VAN HET MER OP HOOFDLIJNEN

De Commnissie is van mening dat het MER een overzichtelijk beeld geeft
van de mogelitke milicugevolgen van de in beschouwing genomen alterna-
teven. D¢ aanpak mel kengetallen voor hel weergeven en vergeliiken
van milleugevolden is verlrissend en helder. Deze aanpak gesft een
globaal fnzicht in de verschillen in milleugevolgen tussen diverse
eindverwerkingsmethoden, Hoowel het MER de discussie over verbran-
den/storten enerzijds en alleen storten anderzijds waarschiinlijk niet
had kunnen beeindigen, biedt de gekorzen aanpak wel mogelijkheden om
deze discussie een stap verder te brengen. Deze mogeljkheden zijn in
het MER niet volledig benut.

Ook de discussie omtrent hetf centrale dilemma continuited in de of-
valverwifdertng versus het mogelijk frustreren van preventie/herge-
bruik door het creéren van verwijderingsvoorzieningen wvan wvoldoernde
omuang en lange levensduur, is et dit MER nog niet bedindigd.

Terzijde moet worden opgemerkt dat het MER beperkter van opzet is dan
vorspronkelijk door de Cormmissie geadviseerd, alsook teén opzichte van
de vasigestelde richtljnen. Hoewel de Commissic hiervoor begrip
heeft, moet toch geconstateerd worden dat de nadruk ligt op de plan-
ning van eindverwerkingscapaciteit, terwifl aspecten als de regionali-
sering (zie par. 3.1}, de uilvoeringsgerichtheid (zie par. 3.3) en de
methodiek van locatiekeuze minder aandacht krijgen,

TOETSBING VAN HET MER OP ONDERDELEN

Probleemstelling en doel

Artikel 414, lid 1, ender a van de Wabm:
Een MER bevat tenn minste: "een beschrijving van heigeen met de voergenomen activiteir
waordt beoogd”.

Doel en probleemstelling worden voldoende beschreven.

in de richtlijnen is aandacht gevraagd voor het afvalknelpunt, waarbi
slechts in beperkte mate be- en verwerkingstechnieken gekombineerd
worden, Hierdoor kan niet tegemoetgekomen worden aan een maximale be-
nutting van reststoffenn zoals warmte vrijkomend bif afvalverbranding
it knelpunt komt in het MER niet goed aan bod.

Daarnaast heeft hel lknelpunt afvaliransport over grote afstanden rela-
tief weinig aandacht gekregen. De mogelijke knelpunten als gevolg van



3.2

het strikt vasthouden aan het principe van regionale zelfvoorzie-
ning'| hadden beter aan bod kunnen komen.

Ook had dieper lunnen worden ingegaan op het alvalstolfenbeleid van de
provincies. Dan had daarbi, alhankelijk van de problematiek in de
hetreffende provincie, ook aandacht besteed kummen worden aan andere
dan de acht AOG-afvalstromen, zoals bijvoorbeeld baggerspecie.

Cok het knelpunt betreffende de milieubelasting van be- en verwer-
kingsinvichtingen, krijgt in hel MER niet vesl aandacht,

Het ontbreken van voldosnde sturing en organisatie is in de richtlj-
nen (blz. 7} als megelike belemmmering voor het oplossen van diverse
frnilievjimelpunten genoemd. Hoewel dit onderwerp als zodanig wel aan
de orde is gekomen, zijn de milieuconsequenties daarvan toch niet dui-
delijk naar voren gekomen.

Voorgenomen beleid en alternatieven

Artikel 414, lid 1, onder b van de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "een besclwifving van de voorgenomen activiteit en vant de wijze
waarop zij zal worden uitgevoerd, alsmede van de dllemnatieven daarvoor, die redeljleer-
wijs in beschouwing dienen te wordern genomerc'.

Het voorgenomen beleid en de alternatieven ziin goed beschreven,

Bij verschillende onderdelen heelt de Commissie de volgende kantieke-
ningen:

Aznbodscenario’s

De scenaric’s hebben betrekling op de periode 1990-2000, terwijl het
TJP.A ultgaat van de periode 1892-2002. Voorts wordt in het MER en n
het programma enkele keven gesproken over het perspectiefscenario. De
betekenis van dit scenario alsook dat van de simposium-studie®] voor
het MER en het programma is onduidelijk., De Cormmissie heeft de indruk
dat verschillende aannames {en aanzien van de ontwikkeling van af-
valaanbodscenario's af te leiden zijn wii de simposiumn-studie. Uit het
MER Dblifkt echter onvoldoende duideliik hoe deze achtergrondstudie
gebruikt is bij de totstandkoming van de scenario’s,

Bij de onderbouwing van de aanbodscenario’s Is niet aangegeven wat de
relatic is tussen de mate van preventie/hergebruik enerzijds en inzet
imstrumentarium, middelen en personeel anderzijds. Hierdeor is de Com-
misgie van mening dat uit het MER niet goed Dblijkt, wat de realiteits-
waarde van de gekozen taakstellingen en scenario’s is,

1 Zie bijlage 4, inspraakreacties nrs, 17, 21 en 48.
2 Zie bijlage 4, inspraakreactics nrs, 22, 23, 33 en 34.

Q
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Bijj de inventarisatie van het alvalaanbod situatie 19290 {tabel 3.1)
ziin voor een aantal afvalsiromen belangrijke verschillen te zien,
Gegeven de onzekerheld omtreni het huidige afvalaanbod ligi het niet
voor de hand om in het tegenwindscenario situatie 2000 te rekenen met
een totaal afvalaanbod, dat ten opzichte van de AOQ-cijfers 1990 lager
ligt, Met deze aanpak is de bandbreedie onvoldeende ruim gekozen en
wordt een "worst case” benadering *| niet goed gegeven.

Beletdsalternatioven

In het MER wordt gesteld, dat vergisling nog gdeen "bewezen" iechniek
is (blz. 23, derde alines), maar datl asngenomen wordt dat dit in 2000
wel het geval zal zijn. Dit Dbetekent, dat enkele onderdelen van de
beschouwde alternatieven momernteel nog onzekerheden kennen, waardoor
de ultvoerbaarheid van die allernafieven nog niet vaststaal, Indien
nog niet op praktijkschaal bewezen technieken onderdelenn van een be-
leidsalternatiel kunnen vormer, had er ook aandach{ kunnen worden be-
steed aan andere (thermische} verwerkingstechnieken zoals bijv. oni-
gassen en vergassen.

Bij beleidsalternatiefl II wordt uitgegaan van verbranden van het ver-
gistingsresidu. Indien geen nacompostering wordt toegepast, Hjkt dit
weinig realistisch, gelet op het vochigehalie van dit residu.

Aan de technische problemen met voorscheidingsapparatuur {zoals stol-
explosies en brand) wordt te makkelijk voorbijgegaan.

Aangezien de ontwikkeling van het afvalaanbod met grote onzekerheden
is omgeven, is ook in het TUP-A en het MER gekozen voor de veilige weg
(weinig dure verbrandingscapaciteit realiseren, alle hoop op preventie
en hergebruik zetten en storiplaatsen als vangnet opnemen); hel ilem
‘regerve-capaciteit” wordt in dit licht weinig creatief behandeld. De
Commissie mist altermatieven vondom het creéren van reserve-capaci-
teit.

Wel wordt ten aanzien van dit punt de mogelijkheid geopperd bi
compostieer-, voorbewerkings- en verbrandingsinstallaties voor een af-
valdoorzet te kiezen die groter is dan de ontwerpdoorzet. Vervolgens
is In het MER echter niel goed meer nagegaan wat de milieugevolgen
hiervan kunnen zijn.

Er wordt gesteld {blz. 29) dat circa R.ID.F. 30% meer warmte-inhoud
heeft dan integraal afval. Dif kan in het algemeen zo niet gesteld
worden, aangezien RIDF, een verzamelnaam is. Eén en ander kan leiden
tol onjuiste aannames voor verbrandingscapaciteit,

Op blz. 30, eerste alinea wordt gesteld: realisatie van henodigde
scheidings- en vergistingscapaciteit zal vrijwel niet mogeliik zijn"
Onduidelijk is op welke gronden dit wordt gesteld.

3 Zie bijlage 4, inspraakreactie nr. 47



kMeest milieuvriendelijk slternatief

in de richiliinen wordl gesteld dat hel meest milieuvriendelijke al-
ternatief wordt gevormd door een scenario met een laag afvalaanbod.
Zoals in het MER ook wordl geconstateerd, worden de uilgewsrkie scena-
ric's evenwel ndet gezien als beleidsaliernatievern. Het meest mileu-
viendelijke alternatief in het MER heeft erikel betreklting op een op-
timale keuze voor feen combinatie van) verwerkingsmethoden.,

In het kader van de ulbtwerling van dit sllernatief had meer asndacht
kunnen worden Desteed aan de gecombineerde be- en verwerking van een
aantal verschillende afvalstromen, =zoals biivoorbeeld zuiveringsshb.
In dit Heht had ook het behandelen van mest'} in combinatie met an-
dere afvalstromen aan de orde kunnen komern.

Te nemen en eerder genomen besluiten

Artikel 414, lid 1, onder ¢ van de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "een acanduiding van de besluiten b de voorbereiding waarvan
het milieu-effectrapport wordé gemaalt, en een overzicht van de eerder genomen besluifen
van overheidsorganen, die betrekiing hebben op de voorgenomen activiteilt en de beschreven
alternatieven’.

In bijlage 1 van het MER wordt duldelijk witeengezet welke procedures
doorlopen zullen worden bij de vaststelling van dit Tienjarenprogranuma
door de bestuurlijke partners,

In het TJP-A wordt nauweliiks ingdegaan op de positie van de RAOO's in
het uitvoeringsiraject. In de RAOOQO's doen zich momenteel allerlei ont-
wikkelingen voor. De afspraken die worden gemaalt en de organisatori-
sche voorzieningen die worden getroffen zijn niet overal vergelijk-
baar®]. De vraag is dus welke ‘sturingspositie’ de RAOO's innemen
bi de uitvoering van het TJP-A. Koriom, in het befreffende hoofdstuk
wordt onvoldoende duideliik gemazakt wat de mate van binding is van de
voorstellen, welke mogelijicheden het ACO heeft om bij de uitvoering
van de voorstellen sturend op te treden en op welke wijze de afstemn-
ming met andere organen, bijvoorbeeld de RAQOO's, plaatsvindt (zie
richtlijnen, biz. 14}

De inviced van eerdere Besluiten, met name in het kader van het afval-
stolfenbeleid van de provingies, wordt gemist.

Op welke wijze rekening is gehouden met de gevolgen van vigerende ver-
werkingscontracten en cornwenanten {o.a. verpakkingsconvenant}) met het
bedrijfsleven inzake preventie/hergebruik, wordi uit het MER niet vol-
doende duidelijl.

4 Zie bijlage 4, inspraakreacties nr. 36, 45 en 46.
5 Zie: Houben, T3 {1892). Blik op Nederland Afvalland, Nijmegen.
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3.4

Bestaande toestand van het milien en autonome ont-
wikkeling en de gevolgen voor het milieu

Artikel 41§, Hid 1, onder d van de Wabm:

Ben MER bevat ten minste: "een hesclufjving van de besicande toestand ven het milici, voor
zover de voorgenomen welivitell of de beschreven aliemnatieven daarvoor geuvolgen lurinen
hebber, wsmede van de te verwechien ontwikkeling van dat miliew, indien de activiteit
nech de alternatieven worden ondernomerd’,

Axtikel 413, Iid 1, onder e van de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "een beschrijving van de gevolgen voor het millew, die de voor-
genomen activiiett, onderscheidendjk de allematicoen kunnen hebben, dlsmeds een motive-
ring van de wifze waarop deze gevolgen zijin bepaald en beschyeven’.

De bestaande toestand van het milieu en de milicugevolgen van de ver-
schillende beleidsalternatieven  zijin goed beschreven. De gebruikie
methode voor het aangeven van wmilieugevolgen van afvalverwijdering
acht de Commissie verfrissend en helder.

de Comnmissie heeft een aantal kanttekeningen:

Ten aanzien van de kentallen voor geur bij composteren (biz. 45, tabel
5.2) meent de Commissie dat de aanname dat schoon organisch afval in
gesloten ruimiten en verontreinigd organisch afval op hopen in de open
hicht wordt gecomposteerd, althans voor de situatie 1990, niet redel
is.

De geuremissie by storfen wordt in het MER onderschat; ook ontwijkend
stortgas’] speelt in dit verband een rol. De waarden voor geuremis-
sies In tabel 5.2 (blz. 45) bij storten en composteren zijn dan ook
wat vreemd.

Voor het thema verspreiding is niet goed onderbouwd waarom voor de be-
paling van de kentallen gekozen is voor de stofgroepen zware metalen,
dioxines en PAK's,

Voor zware metalen zou niet de toxiciteit per myg stofl het criterium
moeten zijin o Hg en Cd te kiezen, maar de verhouding tussen de omvang
van de emissie als gevolg van afvalverwijdering en de referentiewaarde
voor die stof. Baarmee was namelijk een beeld ontstaan van de toxici-
teit van de totale emissie.

Daarnaast is niet duidelijk waarom de referenticwaarde bodem gebruikt
is, en ndet bijv. een ADI (Accepiable Daily Intake}, omdat deze een
beter beeld zou kunnen geven van hel totaal voor alle opnamercutes,
Onduidelijk is in hoeverre de sirengere emissie-cisen die in tabel 5.6
tot een verminderde uitstoot van g en Cd leiden. bij andere posten
(bijv. residuen van rookgasreiniging in chemisch afval) terug komen.,

De aanname dat 80% van slakken herbruikbaar is {blz. 48, laatste ali-
nea) wordt niet onderbouwd.

6 Dt is ook in bijlage B, blz. 43 niet goed aan de orde gekomen.
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3.6

3.7

Bij de becordeling van de altematieven speelt het ruimtebeslag van
chemisch afval wel degelijk een rol. Dit had dan ook in het kengetal
moeten worden meegenomen (biz. 49, Ze alinea),

Vergelijking van de alternatieven

Artikel 413, lid 1, onder {van de Wabm:

Een MER bevat tens minsle: "esn vergelfking van de ingeuvolge onderdeel d beschreven fe
verwachien ontwildeeling van het milieu met de beschreven gevolgen voor het miliew von de
vourgenomen activiteit, alsmede met de beschreven gevolgen voor het milieu van el der in
baschousing genomen alternatiever’,

De vergelijking van de alternatieven is als gevolg van de kengetallen-
aanpak helder,

De afweging tussen de verschillende milieuthema’s gebeuwrt vooral im-
pliciet. Een afweging door relatering aan de omvang van het probleem
als totaal in Nederland had verhelderend kunnen werken; dan was bij-
voorbeeld duidelifk zichibaar geworden dat de verspreiding van dio-
xines voor een groot gedeelle door afvalverbranding wordt vercorzaakt,
en dat de reductie van CO,, uitstoot door terugwinning van energie mar-
ginaal is ten opzichte van de tfolale Nederlandse CQO_-emissie. In dat
licht had meer aandacht kunnen worden besteed aan he% NIMBY-effect en
had het MER welilicht ook een extra bijdrage aan de discussie verbran-
den\storten versus alles storten’] kunnen bieden,

De wijze waarop met belrekking tot het meest milieuvriendelijke alter-
natief verwezen wordt naar de richtlijnen (par. 6.2.3., le zin) is on-
juist.

Leemten in kennis en informatie, evaluatie achteraf

Artikel 41§, Hd 1, onder g van de Wabm:
Fen MER bevat ten minste: "een overzichi van de leemien in de onder d en ¢ bedoelde be-
schriivinger ter gevsige van het onfbreken van de henodigde gegevens”

De belangrijkste leemten in kennis wordenn i dit hoofdstuk gepresen-
teerd.

Vorm en presentatie van het MER

De vorm en presentatie van het MER zijn goed. De alstemming tussen de
hoofdtekst en de hijlagen is goed. De illustraties, figuren en tabel
len zijn verhelderend en in het algemeen goed te begrijpen.

7 Zie bijlage 4, inspraakreacties nrs, 14, 17, 23, 33.
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3.9

Op een aantal punien had de tekst duidelijker gekund. Zo had in hoofd-
stuk 3 meer aandacht kunnen worden besteed aan de wijze waarop de sce-
nario’s zich verhouden tot de beleidsallernalieven {en met name ock de
positie van de referentievariant daarin. Cok had in hoofdstuk 5 meer
aandacht kunnen worden besteed aan de beoordelingsmethodiek van de mi-
Heugevolgen van alvalverwijidering.

De verschillen tussen de alternatieven waren beter uit de ver! gekomen
indien in een fignur als €.1c de 1890-situatie was weggelaten.

Samenvatting

Artikel 415, Iid 1, onder h van de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "een samenvatiing die aan een algemesn publicic voldoende inziclt
geeft voor de becordeling van hei millew-gffectrapport en van de daarin beschreven gevol-
gert voor het mulieu van de voorgenomen activiteil en van de beschreven alternatizver”,

De samenvatiing is goed, maar heelt een andere opzet dan die van het
hoofdrapport, hetgeen het zoeken naar meer informatie bemoeilijkt.

In tabel 2 en 4 ontbreekt een aandulding van de eenheid. Hel ioevoegen
van de categorie "gescheiden ingezameld” in de tabellen 3, 4, 5 en 6
mnaakt deze tabellen wat minder duidelijk. Er ontbreken voefnolen bij
tahel 5 en 6.

Ook i de samenvatting is de verwijzing naar de richtlijnen wat be-
treft het meest milieuvriendelijke alternatief niet correct.

Onder het kopje "kantltekeningen” wordt melding gemaakt van enkele on-
zekerheden en leemnien in kenmis. De onzekerheden ten aanzien van de
vergistingstechnicken worden daarbij ten onrechte niet vermeld.

Overige opmerkingen

In deze paragraal ziin enkele detailopmerkingen van de Comrnissie op
MER opgenomen.

Bj de tabellen 3.4, 3.5, 3.7, 3.8, 3.9, 3.10, 3.11 ontbreeki een
aanduiding van de eenheid,

De relatie tussen tabel 3.6 en tabel 3.7 is wat onduidelijk, dit
geldt ook voor de paost "overig”.

Verder is niet helemaal duidelijk of in tabel 5.2 een partitionering
is gemaakt over de verschillende vormen van afvalverwijdering. De 1ia-
bellen 5.2 en 5.4 ljken niet consequent met betrekking tot energie-
produktie en -verbruik.



Ook bij storlen kunnen reststoffen onistaan (blz. 48, verwijdering),
zoals slib van een percolatiewaterzuiveringsinstaliatie.

Er wordt nief goed aangdegeven hoe rekening is gehouden met de ndeuwe
eisenn ten aanzien van de inrichting van stortplaatsent b de bereke-
ning van het ruiintebeslag door storten (biz. 89,

Het iz de vraag of het realistisch ig te verondersiellen dat | 2000
open compostering nog wordt tocgestaan {ble 70},
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BIJLAGE 1

Brief van het bevoegd gezag d.d. 17 februari 1992, waarin de Connmissie
in de gelegenheld wordt gesteld om advies uit t¢ brengen
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Ter voldoening aan het bepaalde in actikel 411 Jid 1 van ds Web algemene E%)alihg@ﬁ
milieuhypidne, doen wij u hierbij ler kennisgeving toekomen:

- hel Ontwerp-Tienjarenprogramuna Afval 1992 - 2007,
- het Milieu-effectrappor,

- de richitlijnen voor het Milieu-effectrapport,

- de Handleiding voor de Inspraak en

- de advertentie,

Het Onbwerp-Tienjarenprogramima Afval 1992-2002 en hat Miliew-effects
jamuari jl. door hel Afval Overleg Orpaan vastgesleld.

De kennisgeving is op maandag 17 lfebruari 1992 gepubliceerd in de dagbladpers en de
Nederlandse Staatscourant.

Nadere gegevens over de pang van zaken bi} inspraak er overleg zijn vermeld in de
bijgeveepde Handleiding voor de Inspraak,

appart zijn ap 31

Op 25 maarl 1992 zal overeenkomstig artikel 47x van de Wet a
Milteuhygiéne cen openbare zilting worden gehouden.

fgemene bepalingen

De inspraakierimijn Joapt van 17 februari tot 3 april. In verband hiermee verzoch
voor 3 mel aanstaande het advies over hel Milieu-effectrapport uit (e brengen.

cen wij u

Hoeoghehtend,

<.
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I Omwerker s ——— R. Rense, —M““ﬂaq___
vaorzitter secrelaris \




BIJLAGE 2

Openbare bekendmaking in Staatscourant ny. 833 d.d. 17 februari 1982

 Wat gaat er met ons afval gebeuren?
. erp-Ticnjarenprogramma Afval 1992-2002

Inspraak Ontw

al gelenn dit we dagelike produceren? Hovwel et var d Bjlr dat bet kearig word appebanld e apde
of andere nticr prekerdhedd dyclopen. Taamont hebben ler Munsiene wan
Vollshuisvesting, Ruimrelijke Ordeaing en Mitieabeheer, de Nederbimdse provincies penenied 1o e THOGen de Rederfsndse gemeenien ivaen
i B9l et Afval Oserbeg Omquin (AQ0} opgerichit et als taak voer feel Nederland een Tienjarenprogrimng Afval op te steflen. Het Onower)
iz Afval (O-T A s Rhaar en Ber AOD wil nu van 4 swetsy wat ow mving is over de voansiedlen die hes o et O-TIRA beett geduan,

or el et afvy

51 4101wl eens b sl w
5, b hiet — als er miets geboun = sned et die v

prag

chiatting van de haeveeiheid afval voor de komende tien jaar, Disarbil gaas het AOO0 e vanui 3w alle inbatioven voae

1 ke i hes Nation: subeleielsplan-phes siaun, ook dutdweriediih gereadiseend warden, Op bisis van die schatling is door her

§t Det Chntwerp geefl be
afvalpeeventic on iergels
ALY de benadigde sort- v verbaadingssa
COnm de weendag v et O-TTRA op et malieu in kiars 1w brengen heeft
witvoerea vin zen pfticw-effecimpponage im.e.r. ). Het AGCQ zelf s het bo

tae iy verphichi i, Bet imttatiel genamen 1ol et

w ADC, hovwel g
wde gerag.

ey QTP A behandelt de wlgends afvalstromen:

@ heishoudehk alval A Inspraak

# bouw- en sloopafval Inndien w wilt reageren op het O-TIPRA of het MER, dan
o indusiriee] (contuiner) afval atwad kit u uw resstie vaor 3 spril 1962 zenden aan:

e kaptoor-, winkel- en diepsienafval Bureau Afval Overleg Orpasn, onder vermelding van:

e nardgnpsdiensie: "Inspruak OntwerpTienjarenprogramms Afval/MER™,
e grof huishoudcl

e shredderudvl Tevens kon uschriftelik aan ons kenbaar make

v mietsspecifivk zickenhuisafval wilgenodigd will worden voor de upeobac hovrdining op

25 muaart 1992, van +.00- 1200 aur enowan 19.00-22.00

JFurinzape everley uger i et Jierbeursgebousy, Jaurbearpicin we Utnectu,
i 0TI A en Je bijheboreade insprasknatitie 2in alle Als e tijdens de howeatting et wourd wiltweren, g
gereenten tepezanden. Tidens kusooruren kunt v bet i
O-TIRA, het MER en de insprusknotitic invien: W zallen trachien dusr rekening mec e hotd

& wun 37 februari ot 3 april 1992 bif het Burera AQO: O Puer organisutie 2w hel AOQ wan dén woordvoerder het

gy gk
1Hsste 2 e i e adis

waad geven. Uw bijy

Cathuriinesinge] 55 (de etage], Utreche,
e wan Zoichruan s 3 apnl 1992 b de bubliotheek van de Grpian wherezoraien i dv G

12 provinere-hould seeden van Nedurland (onk & ond

per week en ap eiendapochtend peopend). Alsal Overlep G paan

vens worden desgew

Uw persownl i ¢

sl sa preiadt, Mo alloap van de procedune univsepgt jode
Besedien - div Wi sl ik fieelt versocdin, et dafinineve
U kst de inspriaknooie met doarin opgeromen een semen- Tenjarenprogratitee Alal EY2-2002 eo Je Moz van
vanting van ey O-TTTA en et MER gratis b het 00 Aunpassing. Hierin wandt vermrwuord op webke v
hesteBeis, 1o gehele Oniwerp en he MER s mei de msprakiesctios oo de adv
fy—t A i Langein,

dogr ¥R —
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BIJLAGE 3

Projectgegevens

Inftintiefnerner: het Afval Overleg Orgaan [AQQ)
Bevoegd gezag: het Afval Overleg Orgaan (AGO)
Beshult: vaststelling van het Tienjarenprogramma Afval,

Activiteit: Het Afval Overleg Orgaan {AO0O] heeft tot taak de sturing op landelijk
niveau van het beleid inzake een achttal afvalstromen voor te hereiden. Daartce stelt
het AGO een voortschrijdend Tienjarenprogramrna Afval (TJP.A) vasl, dat elke drie jaar
wordt herzien. Om  het eerste TJP.A te kumnen vaststellen, is vrijwillig milieu-
effectrapportage uitgevoerd.

Stand van zaken:

Op 23 agpril 1991 heeft het ACO een startnolite gepubliceerd. De Corunissic voor de
meer. is in de gelegenheid gesteld om binnen twee aanden na de bekendmaking een
advies voor richtlijnen uil te brengen. Overleg met initiatiefnemer en bevoegd gezag
naar aanleiding van een concept-advies voor richtlijnen vond plaats op 11 juni 1991. Op
20 juni 1991 is het advies uilgebracht. Het AOO heeft op 28 augustus de richtlijnen
vastigesteld.

De bekendmaking van het milieu-effectrapport (MER] en het Ontwerp-Tienjarenprogramma
Afval 1982-2002 (TJP.A)} vond plaats op 17 februari 1992. BY brief van 17 februari 1982
werd de Commissie voor de m.e.r. verzocht het AQO te adviseren over het MER voor 3 mei
1982, Op 21 april 1992 heeft overleg plaatsgevonden met het AOO over een conecept-
toetsingsadvies.

Samenstelling van de werkgroep:

- ir. G. Boonzaayer, wonende te Tilburg (adviseur);

- drs. R. Hefjungs, wonende te Leiden {adviseur tijdens de toetsingsfase)
- drs. E.W.J. Ford, wonende te Voorburg (adviseur);

- dr. P.P.J. Driessen, wonende te 's-Gravenhage (adviseur):

- P.G. Klop, wonende te Duiven (adviseur);

- mr. AAMF. Staatsen, wonende e Groningen (voorzitter).

Secretaris van de werkgroep: Drs. M. Buitenkamp
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Lifst van inspraakresnciies en adviezen

nr. datum persoon of instantie pinaty datum van
ontvangst
Cie. m.e.x,
1. 820309 Dirs, E. Mostert Leiden 920331
Z. 920407 James Martin Strategy B.V. Ammstelveen G204 16
3. 920311 Nederlandse Federatie
Kunststoffen (NFE] Leidschendam | $20331
4. 8930323 Ver. van Recreatie-
Ondernemers Nederland (RECRON] Arnhem 920331
5. 920323 G. le Belle Schoorl 920331
6. 920320 Samenwerkingsorgaan Oost-
Veluwe {SOV) Apeldoom 920331
7. 920323 Bureau Milieu en Ruimtelijke
Ordening (VNG en NCW) Den Haag 920331
8. 920327 Milieufederatie Limburg Maastricht 820331
920403 (aanvalling) 820407
9. 920402 Overlegorgaan Stop Vuilverbran- Voorburg
ding Nederland 920406
10. 920327 Gemeente Apeldoorn Apeldoorn 920406
1L 920326 Werkgroep Boekelermeer Alkmaar 8920406
12. 920330 Afvalverwijderingsbedr{ Zaanstad
IJmond-Zaanstad 220406
13. 920331 Christelijk Nationaal Vakver- Uithoorn
verbond 920406
i4. 920331 Gemeente Haelen Haelen 9204006
i5. 920402 Gemeente Zaanstad Zaanstad 820406
i6. 820331 Stichting Steunpunt Miliew- Heerlen
werken 920406
17. 920402 Intergemeentelifk Samenwer- Nunspeet
kingsverband Noordwest-Veluwe 920406
18, 8920402 Gemeente Viaardingen Viaardingen 920406
19, 920402 Ned. ver. voor medische milieu- Arnhem
kunde (NVMM 920406
20. 920402 Regio Arnhiem Arnhein
Bestuurscomm, v. Milieuzaken 920406
21. 8920402 BFI Afvalverwerkingstechnieken Oosterbeek 920406
22. 920402 Stichting Natuur en Milieu Utrecht 920406
23. 920402 Stichting Brandend Hart Roermuornd 920406
24. 920403 Stichting Bureau Milisutrans- Rotterdamn:
porten Binnenvaart 920406




Y, datm perscon of instantie plants datum van
auntvangst
Cle, m.e.r.

25, S204601 provincie Drenthe Assen 89204006
26. 820403 Ver. leveranciers van milieu- Zoetermeer

apparatuur en technieken {VLM) 420406
27. 920402 NOB weglransport Apeldoorn 220406
28. 920402 Stop vuilverbranding Alkamaar Allonaar 920406
29. 920402 Noordelijk Afvaloverleg Orgaan Lecuwarden

(NAO) 920406
36, 920401 R. Blom- de Ridder Coevorden 820406
31. 920403 Gewest Gooi- ent Vechisireel Huizen 820406
32, 920403 Waterleiding Mij. Limburg Maastricht 920408
33, 920402 Greenpeace Amsterdam 920406
34, §20401 Milieudefensie Amsterdam 920406
35. 920401 W. Hijmans Nijmegen 920408
36. 920402 drs. J.H. Bakker De Lier 920406
37. 920324 Vuilverwerkingsbedrijf Noord- Uithuizen

Greningen 920406
38. 920402 Derks Star Busman Utrecht 920406
38. 920402 Ver. van Afvalverwerkers Utrecht 220406
40, 920406 Gemeente Allkonaar Allernaar 920408
471, 820401 Gemeente Leeuwarden Leeuwarder 920408
42, 8920406 Instituut voor Milieu-en Energie-

technologie TNG GIMET) Apeldoorn 920416
43. G20401 Samenwerkende Kamers van Koop-

handel in Gelderland en Ufrecht

en Kamer van Koophandel van

Flevoland Arnhem 920416
44, 920409 Gemeenschappelijk vuilverwerking

Leiden e.0. Leiden 920416
45, 920409 Samenwerkingsverband regio

Eindhoven-Kempenland Eindhoven 920416
48, 920408 Gemeenie Weert Weert 920416
47, 920414 N.V. Vuilafvoer Maatschappij VAM Amsterdam 920423
48, 920414 Gemeente Veenendaal Veenendaal 920423
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