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Met bovenvermelde brief stelde u de Commissie voor de mlieu-effectrapportage in de
gelegenheid advies uit te brengen over de inhoud van het milieu-effectrapport (MER)
voor de uitbreiding van de stortplaatsen te Schinnen en Spaubeek.

Hierbyj bied ik u het advies aan van de Comimissie overeenkomstig artikel 41z, eers-
te en tweede lid van de Wet algemene bepalingen milieuhygiéne (Wabm). Het MER is
getoetst aan de door w eop 27 juni 1990 vastgestelde richtliinen en aan de wette-
lifke vereisten uit de Wabm.

De Commissie is van oordeel dat het MER voldeende informatie bevat voor de beshuit-
vorming in het kader van de vergunningverlening. Voor de belangrijkste punten uit
het advies verwijs ik u naar hoofdstuk 2 van dit advies, waarin een toetsing op
hoofdlijnen wordt gegeven. Daarbij worden een aantal kantiekeningen bij het MER
geplaatst, welke de Commissie van belang acht voor de besluitvorming in het kader
van de vergunningveriening en de evaluatie achteraf

Daamaast vraag ik uw aandacht voor het volgende:

Uit de beschrijving van het "storiverleden” van de afvalbergingen Schinnen en Spau-
beek komt naar voren dat er onduidelijkheid bestaat over hoeveelheden en aard van
de gestorte afvalstoffen. Dit geldt met name voor de gestorte industrigle afval-
stromen, waaronder chroomhoudend slib. Op verschillende delen van de afvalbergingen
zijn deze afvalstolfen gestort zonder bodembeschermende voorzieningen. Het gevolg
is een belangrijke onzekerheid over mogelijke toekomsiige verontreiniging van het
grondwater. De Commissie vraagt daarom extra aandacht voor een uitgebreid monito-
ringprogramma teneinde evenfucle veronireinigingen zo snel mogelifk te kunmnen tra-
ceren en om zo nodig maatregelen te kunnen treffen. Ook in het kader van de evalua-
tie achteraf vormt dit een belangrijk aandachispunt.

Fen gedeelte van de bestaande stortplaats [dat wil zeggen fase O van de stortplaats
Spaubeek) is in het MER nagenoeg buiten beschouwing gelaten, omdat dit gedeelte al
is volgestort en niet meer onder de verantwoordelijkheid van de initiatiefnemer
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valt., Uit het MER komt wel naar voren dat er ook ten aanzien van fase O veel
onzekerheden bestaan over de aard van de gestorte afvalstoffen. De Commnissie wil er
daarom voor pleiten om fase O geheel te befrekken bii de opzet van het
monttoringprogrannna.

De Comrpissie hoopt met dit advies een constructieve biidrage te hebben geleverd aan
de verdere besluilvorming. Zij zal graag vernemen welke rol de bi deze moer. ge-
presenteerde milieu-informatie, adviezen en opmerkingen daarbii hebben gespeeld.
Ook stelt zi op prijs op de hoogle te worden gebrach! van de wiize waarop de eva-
luatie zal plaatsvinden en van het tildstip van de verslaglegging dagrvan,
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INLETDING

Het Streckgewest Westelijke Mijnsireek is voornermens de afvalbergingen
te Schinnen en Spaubeck uit te breiden. Hoewel het hier gaal om iwee
afzonderlijke verwerkingslocaties kunnen deze, gezien hun onderlinge
reiaties, als één lJocalic worden beschouwd {afvalberging Schinnen-
Spaubeek). Het vaomemen bhestast uil een uitbreiding van de capaciteit
van ca. 7.3 miljoen m® voor Schinnen en ca. 3,3 miljoen m® voor Spau-
beek met hijbehorende voorzieningen (voorzieningenterrein en  ont-
vangstemplacement}, alsmede de aanleg van een verbindingsweg tussen
beide afvalbergingen.

De afvalbergingen zullen gelijktijdig worden geéxploifeerd omdat op de
locaties verschillende socorten afvalstoffen zullen worden gestort. In
het provinciale afvalstoffenbeleid is de locatic Schinnen als bovente-
glonale stortplaats aangewezen voor huishoudelik en daarmee verge-
ljkbaar bedrijfsafval, alsmede resifracties van compostering en  van
verbranding. De locatie Spaubeek is bestemd voor het storten van spe-
cifieke afvalstromen,

Voor de realisering van de uitbreiding ziin vergunningen benodigd in
het kader van de Afvalstoffenwet (AW} en de Wet verontreiniging opper-
vlaktewateren (WVOQ). Gedeputeerde Staten van Limburg zijn bevoegd ge-
zag voor de verlening van de AW-vergunning. Voor de WVO-vergunning is
dat het dagelijks bestuur van het Zuiveringsschap Limburg, Ten behoeve
van de besluitvorming over de aanvraag van deze vergunningen is het
milieu-effectrapport (MER) opgesteld.

Per brief van 17 maart 1992 (zie bijlage 1 bij dit advies} is de Com-
missie voor de milieu-effectrapporiage (m.e.r) gevraagd advies uit te
brengen over de inhoud van het MER, Het MER en de bijbehorende stukken
hebben fer inzage gelegen van 23 maart 1992 tot 24 april 1892 {zie
bijlage 2}

Het is de bedoeling dat de Comrnissie voor de mier. een oordeel uii-
spreekt over de kwaliteit van het MER, mede ten behoeve van de bhe-
slultvorming. Meer formeel gesteld moet door de Commissie worden be-
oordeeld, in hoeverre het MER voldoet aan de in de Wet algemene bepa-
lingen milieuhygiéne (Wabm) gestelde regels voor de inhoud van het MER
{art. 41j), mede gelet op:

¢ de door het bevoegd gezag gegeven richtlijnen voor het MER;

*de eis dat het MER geen onjuistheden bevat f{art. 41w {weede lid

Wabim),

Het onderhavige advies is opgesteld door een werkgroep uit de Commis-
sie voor de m.er.. De samensielling van deze werkgroep is gdegeven in
bijlage 3 (waarin ook overige projectgegevens zijnn  opgenomen). De
werkgroep treedt op namens de Commissie voor de m.e.r. en wordt daarom
verder in dit advies "de Comimissie’ genoemd.



Bij de opstelling van haar advies heeft de Commissie, I overeensterm-
ming met het gestelde in art. 41z, tweede lid Wabm, rekening gehouden
met de via het bevoegd gezag onivangen bexwaarschriffen. adviezen en
opmerkingen die schriftelijk werden ingebracht (zie bijlage 4 voor een
overzicht]. Voor zover inspraakreacties betrekking hebben op  miliey-
aspectenn van de voorgenomen activifeit, worden zij m het toetsingsad-
vies van de Commissie verwerkd,

i hooldstuk 2 van dit advies wordt het MER getoetst op hoofdlijnen.
Hierin wordt een algemeen cordeel over het MER gegeven. Ook wordt in
dit hoofdstuk ingegaan op de punten die de Commissie van bijzonder
belang acht voor de besluitvorming over het voornemen. Het betreft een
santal gesignaleerde tekortkomingen in de peschrijving van de voorge-
nomen activiteit en de milieugevolgen, welke van belang ziin voor de
besluitverming over de vergunningverlening en de evaluatie achteraf,
Hoofdstuk 3 gaat in op de verschillende onderdelen van het MER., Hierin
komen de minder belangrijke, deels detaflopmerkingen van de Commissie
over het MER aan bod. De in hoofdstuk 3 besproken punten zijn welis-
waar miet onbelangrifk voor een goede besluitvorming, maar spelen
daarbij geen cruciale rol.



TOETSING VAN HET MER OP HOOFDLIJNEN

Algemeen

De Commnissie is van ocordeel dat het MER een volledig en juist beeld
geeft van de voorgenomen activiteit en de alternatieven. De overzich-
telijkheld is niel optimaal, helgeen voor een deel wordt vercorzaakt
door de vele aanvullingen op het MER.

Het eindoordeel van de Commissie luidt dat het MER over het geheel ge-
nomen voldoende informatie beval voor de hesluitvorming over de ver-
gunningaanvragen.

Dit neemt niet weg dat een aantal aspecten van het voornemen rminder
goed is uilgewerki Deze aspecten verdienen bij de besluitvormingin
het kader van de vergunmingverlening en bij de evaluatie achteraf nog
nadrukkelifk aandacht. De Commissie doelt daarbij met name op de vol-
gende aspecien;

" de voorspelling van de grondwaterstandsveranderingere de afstand van
de zuidelike rand van het gebied dat bij het toegepaste model {MI-
CROFEM] in beschouwing is genomen tot de afvalbergingen hedraagt
minder dan twee kilometer, De Commissie betwijfelt of die afstand
groot genoeg is om de aanname te rechtvaardigen dat de waterstand op
de modelrand nijet beinviced wordt door het stort.

* sanering besiaande stort: met name ten asnzien van het gestorte
chroomslib merkt de Commissie op dat uit het MER niet duidelijk
wordt waar, wanneer en in welke hoeveelheden chroomslib en van welke
kwaliteit {Chroom UI/Chroom VI} is gestort en hoeveel van het ge-
storte chroomslib al zodanig is uitgeloogd dat het geern gevaar voor
grondwaterverentreiniging meer oplevert. Inzicht in  deze gegevens
ontbreekl eveneens voor (mogelijk) vergelijkbare afvalstromen {zie
tabel 4.4.2, bijlage B4.12} die op Schimnen en Spaubeek zijn ge-
stort.

Uit het MER wordt niet duidelifk of er in fase O van Spaubeek en
fase 1 en 2 van Schinnen industriéle afvalstoffen #ijn gestort, die
eent polenti€le bedreiging vormen voor de bodem- en de grondwaterkwa-
liteit. Als saneringsmaatregel wordt in het MER voorgesteld een bo-
venafdichting voor de fasen 1 en 2 van Schinnen toe te passen’'],
De Commissie is van ocordeel dat in het MER de motivering voor de
gekozen saneringsmaatregel voor de fasen 1 en 2 van Schinnen niet
duidelijkk naar voren komt.

In het MER wordt vermeld dat wanneer een eventuele verspreiding van
verontreinigingen  wordt geconstateerd, met behulp van isolerende
maatregelen voorkomen zal worden dat een verdergaande verspreiding

1 Bij de bespreking van een concept van dit foetsingsadvies met verlegenwoordigers van het bevoegd gerag

en de injtiatiefnemer is de Commissie medegedecld dat er momentee]l aan een dubbele bovenaidichting
wordt gedacht.
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opireedt. Als mogelijkheid wordt een geohydrologische isolatie ge-
noemd door in stroomafwaartse richting wverticale putten te slaan
waarmee verontreinigd gdrondwaler kan worden onttrokken. Daarbi
wordt echier aangegeven dat dit tol ongewenste grondwaterstandsver-
laging kan leiden. De mogelijkheid dat het opgepompte verontreinigde
grondwater kan worden gezuiverd en daarna opnleuw kan worden gein-
filtreerd wordt in het MER niet genocemd*].

Verder vraagt de Commissie meer asndacht voor de sanering van ver-
vuild grondwater, mede gelet op recente monitoringgegevens.

Naar het cordeel van de Comuinissie zijn dit belangrijke aandachispun-
ten: voor de vergunningverlening en voor de evaluatie achteraf.

* afvalaanbodprognoses: hoewel in het MER wordt gesteld dat met afval-
aanbodprognoses uiterst behoedzaam moet worden omgesprongen, is naar
het oordeel van de Commissie een kantiekentng te plaatsen by de in
het MER gepresenteerde gegevens: in de afvalaanbodprognoses is wel
rekening gehouden met het storten van verbrandingsresiduen van de
tweede AVI voor de LCCA-regio Zuid-Nederland, maar de inschatting
van de {e storten hoeveelheden is naar het oordeel van de Commissie
te laag.

¥ leemten in kennis en evaluatie achterafi momenteel zijn er belang-
rifke leemten in kenmnis ten aanzien van aard en verspreiding van
mogelijke verontreinigingen uit de bestaande afvalbergingen (fase 0
van Spaubeek en fase 1 en 2 van Schinnen). Zowel voor het opvullen
van leemten in kennis als voor de evaluatie is de informatie uit het
te ontwerpen monitoringsysteem van groot belang (zie ook elders in
dif advies, § 3.8 Leeimnten in kennis en evaluatie achteral).

2 Deze mogelijkheid wordt genoemd in de inspraakreactic van mevr. Berg-Gielen, zic bijlage 4, nr. 10,

-
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3.3

TOETSING VAN HET MER OP ONDERDELEN

Vorm en presentatic van het MER, samenvatting wvan
het MER

De Compnissie g van oordeel dat het MER goed leesbaar is. Toch wil 2§
ecen kritlsche kantlekening plaalsen by de presendalie van hel MER
Hoewel de verschillende aanvullingen bif het MER een inhoudelifke
meerwaarde hebben, komen de toegankelijiheid en de overzichielijikheid
van het toch al omvangriike MER voor de betrokkenen, die wat mindey in
de problematiek ingewijd zijn, hierdoor in het gedrang.

De samenvailing van het MER {uni 1991) deefl een iamelijk uligebreid,
maar goed beeld van de inhoud van het hoofdrapport. De samenvatting
van de aanvullingen is evenwel suironier en bovendien weggestopt in de
leeswijzer.

Probleemstelling en doel

Artikel 41j, Hd 1, onder a van de Wabm:
Fenn MER bevat ten minsie: "een beschrijving van hetgeen met de voorgenomen activiteit

wordt becogd.”

Het MER hevat eenn duidelijk uitgewerkie beschrijving van de probleem-
stelling en het doel van de voorgenomen activiteit. Het volgende
punt is hierbij nog van belang:

“Bij de diverse afvalaanbodscenario’s is er sprake van de afvalstro-
men verbrandingsresiduen WM+NLAML' en verbrandingsresiduen OZL en
HL. In het MER is echter niet duidelifk aangegevenn hoe de imschat-
ting van de hoeveciheden heefi plaatsgevonden. Bovendien wordt niet
aangegeven of de inrichting is afgestemd op de kwalifeit van deze
afvalstoffen (bijv. vliegas of rookgasreinigingsresiduen).

Voorgenomen activiteit en alternatieven

Artikel 41§, Hd 1, onder b van de Wabm:

Een MER hevat ten minster "eart baschrijving van de voorgenomern. activitell en van de wijze
waarop =z zol worden  ultgevoerd, alsmede wvan de  aliernaiicven  dearvoor,  die
redelijlcerwis in beschouwing dienen te worden genomen’.

De Commissie spreekt haar waardering uit voor de beschrijving van de
voorgenomen activiteit en de allernatieven. Dit hoofdstuk is zowel in-
houdeliik als qua systematiek goed uil de verl gekomen., De Commissie
plaatst de volgende kanttekeningen/aandachtspunten bij de beschrij-
ving:

*In het MER wordt naast het, volgens de Wabm verplicht te beschrij-
verr, ‘meest milieuvriendelijke  alternatief een  “milieuvriendelijk
alternatiel’ onderscheiden. Deze laatste benaming werki verwarrend
omdat hierdoor het onderscheid ten opzichte van het meest milieu-
vriendelijke alternatief minder duidelijk wordi.




*In het MER wordt niet onderbouwd aangegeven waarom herinfiliratie

van regenwater alleen Db het meest milleuvriendelifke alternatief
wordt toegepast. In de aanvulling op het MER en de vergunningaan-
viaag op grond van de Afvalstoffenwet s door de initiatiefnemer
overigens wel aangedeven dal er vooralsnog van wordl uitgegaan dat
er een gerichte herinfiliratic zal plaatsvinden van het water wit de
drains in de bovenafdichling, waardoor verlaging van de grondwater-
stand zoveel mogelijk kan worden gecornpensserd,
Het dan benodigde infiliratiebekken zou, naast zijn eigenfijke func-
tie - het reduceren van grondwaterstandsverlagingen - zich tevens na
verloop van tjd kunnen ontwikkelen tot een vervanging van het hui-
dige moerasbiotoop dat door het volstorten van de groeve wverloren
zal gaan, wanneer een deel van het infiltraticbekken het gehele jaar
door water zou bifjven bevatten.

* De mogelijkheid om versneld over te gaan tot de aanleg van een in-
filtratiebekken, waardoor het mogelijk wordt om het grondwater dat
moet worden weggepompt bij de aanleg van een compartiment weer te
infiltreren” ], wordt in het MER niet besproken.

*In § 5.2.2.8 (compartimentering) wordt een aantal malen gesproken
van monocultuurcompartimenten. Deze omschrijving is in dit kader
niet juisl. Deze zouden mono-afvalstofcompartimenten kurnnen worden
genoemd.

*In de derde aanvulling (blz. 9) wordt ii.t. hetgeen vermeld is in
het hoofdrapport gesteld dat de in het meest milleuvriendelijke
alternatiel beschreven tussenlaag van zand met een drainagesysteem
tussen de HDPE-folie en de laag zandbentoniet nief wordt aangelegd.
De contrdle op de eflectiviteit van de voorzieningen komt daarmee in
feite te vervallen. De Commissie geeft in overweging dit punt nader
te bezien in relatie tot het hierover gestelde in de concept-uitvoe-
ringsregeling Stortbesluit Bodembescherming.

“In het MER wordt gesteld dat met de afdichting van de aanwezige
steile en lange hellingen nog weinig ervaring is opgedaan., Ofschoon
de cerste ervaringen op compartiment i van fase 3 van Schinnen {la-
lud 1 0 1.7) hoopgevend lijken, is en blijft het bekleden van de ta-
tuds een risico-element in de inrichting van de stortplaats.

* Een aandachtspunt is eveneens de timing van het lassen van de HDPE-
folie in relatie met de weersgesteldheid (met name vorst), aangezien
eerst opnieuw een afdichiing over 10 meter kan worden aangebrachi
als met het verwerken van het afval de bovenzijde van de afdich-
tingsconstructie is bereikt,

*Tot het moment dat bewerking van het zuiveringsslib bij de AVI-Bug-
genum haatbaar blijkt (19987 zal op basis van het selectief stort-
beleid (steckvast) slib - op termijn uit heel Limburg - geslort wor-
den in Spaubeek. Aangezien ook papierslib naar Spaubeek wordt afge-
voerd (inclusief 150.000 m® {e “saneren" papiershib) lijkt het niet

3 Ock in de inspraakreactiec van M.H. Berg-Giclen wordt gewezen op de mogelijkheid van herinfiltratie van
grondwater dat wordt opgepompt bij de aanleg van een compartiment (bijlage 4, nr. 10}
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3.5

3.6

uitgesloten dat zich b de in § 5.2.2.6 beschreven storttechniek
consistentieproblemen voordoen.

*Het MER bevat een duidelijke beschrijving van de controle- en accep-
tatieprocedure. De Commissie constateert dat de vertaling naar de
prakiijle en de verdeling van de bevoegdheden hierbi rdet duidelijk
ziin aangegeven.

Te nemen en eevder genomen besluiten

Artikeel 414, Hd 1, onder ¢ van de Wabnn

Een MER bevat ten minster "een canduiding van de beshuiten by de voorbereiding waarvan
het miliew-effectrapport wordt gemaakt, en een overzicht ven de eerder genomen besluiten
van overheidsorganen, die befreldcng hebben op de voorgenomen activileit en de beschreven
alternatieven.”

In het MER wordt wvoldoende aandacht besteed aan de te nemen en eerder
genomen besluilenn, Wel wordt op blz. 4.4, verwezen naar het Stoffen-
en Processenbesluit WCA, Dit besluit heeft op I september 1991 plaats
gemaaki voor het Besluit aanwijzing chemische afvalstoffen.

Bestaande toestand van het milieu en de autonome
ontwikkeling daarvan

Artikel 41, Hd 1, onder d van de Wabm:

Een MER bevat fen minste: "een beschrijving van de bestaande toestand van het milley, voor
zover de voorgenomen activitelt of de beschreven alternaticven daarveor geuslgen kurnen
hebber, alsmede van de ie verwachten onfwikkeling van dat miliew, indien de activiteit
noch de alternaticven worden ondermomen.”

Het MER bevat een uitgebreide en goede beschrijving van de bestaande
toestand van het milieu in bet studiegebied.

Gevolgen voor het milieu

Artikel 41§, id I, onder ¢ van de Wabm:

Een MER bevat ien minste: "een beschrijving van de gewolgen uvoor het milizu, diz de
voorgenomen  activiteit, onderscheidenlike de alternaiieven kunnen hebben, dlsmede een
motivering van de wijze waarop dexe gevolgen ziin bepaald en beschreven,”

De Commissie plaatst de volgende kanttekeningen bij de beschrijving

van de gevolgen voor het milien:

*Voor zover uil het MER wvalt te beoordelen zullen bi uitvoering van
het voorkeursalternatief niet alle kwelpunten in het Geleenbeekdal
behouden blijven. Erg duidelifk is dit echier niet beschreven.

*In het MER wordt weinig aandacht besteed aan de uitloging van af-
valstoffen. Een beter inzicht m de uitloogbaarheid van de gestorte
afvalsioffen (m.n. veor de delen van de afvalbergingen waar geen af-
dichtende voorzieningen aanwezig ziin) zal leiden tot een betere
voorspelling van de optredende grondwaterverontreiniging en een be-
ter gefundeerde afweging van eventueel fe nemen maatregelen.

De Commissie acht een beter inzicht in de uitloogbaarheid van de ge-
storte afvalstoffen van belang voor het monitoringprogramma.
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3.7

3.8

*In het MER wordt ecen aanfal malen gesproken over de grote mate van
verdunning van percolaat in het eerste watervoerende pakket welke op
zou treden by volledige menging over de dilite van de watervoerende
laag. Hoewel de schrijvers van het MER zich zeer wel bewust zijn dat
hormogene menging in het pakket niet oplreedt en dif cok regelmatig
naar voren brengen, worden in de Dberekeningen toch wveelvuldig ver-
dunningsfactoren dencemd bif volledige menging. Wellicht verdient
het dan aanbeveling die verdunningsfactoren te vermenigvuldigen et
cen coéfficiént zeer veel kleiner dan 1 om het effect van ndet-homo-
gene menging te verdisconteresn.

* Algezien van de oprmerkingen over het model MICROFEM heeft de Commis-
sie geen opmerkingern over de gebruikie voorspellingsmethoden.

*Ten aanzien van de beschrijving van de effecten die de aanieg van de
verbindingsweg tussen beide storiplaaisen in de vorm van een holle
weg met zich meebrengt, merkt de Cominissie op dat voorbij wordt ge-
gaan aan de betekenis die de verbindingsweg zou kunnen hebben in de
ecologische infrastructuur’].

Vergelijking van de alternatieven

Artikel 415, lid 1, onder fvan de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "een vergalifking van de ingevolge onderdeel d beschreven te
verwachten oniwikkeling van het milieu met de beschreven gevolgen voor het milieu van de
voorgenomen activiteif, alsmede met de beschreven gevolgen voor het milleu van elk der in
beschouwing gernomen allernaticven.”

De vergelijking tussen de alternatieven is in het MER voldeoende uilge-
werkt. De imformatiec uit de derde aanvulling is echier niel meer in
tabel 8.7.1 (Effectvergelijking woorkeurs- en milieuvriendelijk alter-
natief ten opzichte van nulalternatief) opgenomen.

In § 88 wordt ingegaan op maatregelen ter beperking van eventueel
toekomstige overlast vercorzaakt door vogels. Als mogelijkheid wordt
een draad- of netconstructie besproken. De Commissie wil hierbif
wijzen op de gdevolgen van een gewichisioename als gevolg van aantij-
ping in vorsiperiodes waardoor een netconstructie kan bezwijken indien
hiermee onvoldoende rekening is gehouden.

Leemten in kennis en evaluatie achteraf

Artikel 413, lid 1, onder g van de Walbm:
Een MER bevat ten minstle: "een overzicht van de leemien in de onder d en e bedoelde be-
schrifuingen ten gevolge van het ontbreleen van de benodigde gegevens."

Ten aanzien van onthrekende gegevens zijn in het MER aannamen geformu-
leerd. De Commissie is van oordeel dat het MER zodanig is opgesteld
dat voldoende veiligheidsmarges (worst case benaderingen) in acht zin

4 Ook in een aantal inspraakreactics wordi gewezen op het verminderen van de barriérewerking van de ver-
bindingsweg wanneer deze verdiept wordt aangelegd en de rol die de holle weg dan zou kunnen spelen als
geleidingszone voor de fauna {zie bijlage 4, o.a. nr, 11).
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genoren. Voortdurende inspeetie van de bodembeschermende voorzieningen
i van groot belang. In de derde aanvulling is hier overigens ook op
ingegaan,

Zowel voor het opvullen van leemien in kennis als voor de evaluatie is
informatie uit het te ontwerpen monitoringsysteern van groot belang. De
locatie van de bemonsteringsputten moet zodanig worden gekozen dat on-
derscheid valt te maken tussen de voortgaande verspreiding van grond-
waterverontreiniging wuit de bestaande afvalberging {fase O van Spau-
beek en fase 1 en 2 van Schinnen) en de verspreiding van verontreinig-
ing uil de voorgenomen uilbreidingen, bij het falen van de bodembe-
schermende voorzieningen. Om nieuwe peilputten op de juiste plaatsen
te kunnen situeren is een gedetailleerd geohydrologisch onderzoek wen-
seljk’]. Op basis van de huidige analyseresultaten van grondwaier-
monsters uit de directe omgeving van de afvalbergingen blijki ook een
leernte in kennis met belrekking fot de variatie i verontreinigings-
graad over de diepte. Het op korte termijn optimaliseren van hel moni-
toringsysteem acht de Commissie van groot belang. De monitoring van
het grondwaterstandsverloop en de interpretatic van die gegevens met
behulp van op ie stellen waterbalansen, zal eveneens onderdeel dienen
te ziin van hel evaluatieprogramma. De Commissie constateert dat over
het tijdstip en de manier van openbaarmaking van tussentijdse evalua-
tierapporten in het MER geen uitspraken worden gedaan.

De geconstateerde leemien in kennis zullen voor een deel een rol spe-
len bij de besluitvorming, maar het is niet redel te veronderstellen
dat voortgaand onderzoek die leemten op korte termijn zou kunnen op-
heffen. Het bij de vergunning op te nemen evaluatieprogramma zal veel
aandacht moeten besteden aan de vraag op welke wijze in deze leemten
zal worden voorzien.

Tot slot vraagl de Commissie aandacht voor de opzet van een milieu-
zorgsysteermn waarin de dagelijkse praktijk ten aanzien van de accepta-
tie van afval, controle, bevoegdheden, handhaving ete. beschreven is,

& Zie ook de inspraakreactic van mevr. Berg-Giclen, bijlage 4, nr. 10,

-g-



BIJLAGEN

bij het toetsingsadvies
gver de inhoud van het
milieu-effectrapport
afvalberging Schinnen - Spaubeek

(bijlagen 1 t/m 4)



BIJLAGE 1

Brief van het bevoegd gezsg d.d. 17 maart 1992, waarin de Commissie
in de gelegenbeld wordt gesteld om advies uit te brengen

Provircle Gedeputearde |
Limburg Staten i

I
than:
dCie, MER

‘ iPosthus 2343
, ““¢“}Utrecht
fS §f *f/ I
}@Q—So /;f 7 .
S ples- ,)u)\ S

1

Maastricht: 17 maart 1992

Hoofdgroep: Toestel ar.: Bmmer 3 Bijlagen:
V.W.M.L/BLA. 7570 Bu 53104 div.
Onderwerp:

Stortplaats te Beek en Schinnen.

Hierbij delen wij U mede, dat

1. op 28 juni 1991 biji onsg is binnengekomen de aanvraag
d.d. 28 juni 1991 {ingeschraven onder no. Bu 53104) van het
Streckgewest Westelljke Mijnstreck te Geleen om vergunning
ingevolge artikel 33 van de Afvalstoffenwet en nadere stukken en

2. op 28 juni 1991 bi} het Waterschap Zuiveringschap Limburg te

- Reermond de aanvraag van dit gewest d.d. 28 juni 1291 om

vergunning op grond van de Wet verontreiniging opperviaktewateren

voor een inrichting ter werwerking van afvalstoffen op terreinen

gelegen in de gemeenten Beek an Schinnen.

Op 28 juni 1991 is bovendien het Milieu-effectrapport (MER) van deze
inrichting bij ons college ingediend.

Dit MER hebben wij getoetst aan de in de Wet algemene bepalingen
milievhygigne (Wabm) gestelde regels voor de inhoud van het MER
alsmede aan de richtlijnen, die wij mede namens het Waterschap
Zuiveringschap Limburg voor het MER hebben vastgesteld bij besluix
van 27 jund 1990.

S b beanibwonding

Hezarkadres: Postadees: bisrkeekening N
: o ! ~ eghening NIB
lmu”nl,;.“. [ERE Ligatrrglaan 10 Poisthug H700 67 94 11 372
;;;m;u\ fw . ) i Raastiit i G202 M4 Maasticht postiokenng
e bnet Sén omdenaen Randwyck A 43 899999 106070

lelefax 043 618099
tedex BO1RE




De asnvragen om vergunningen, het MER en &
hierop betrekking hebbende stukken alsmede

& nader ontvangen en
de bekendamaking van de

terincagelegging worden U hierbij toegeronden,

Voor nadere informatie over de bhetreffende stukken lkunt U bellen op
de nos. 043-897647 (MER), 043-BS757%0 (de aanvraag Afvalstoffenwet)
of 04750-94349 (aanvraag vergunningen WVQ).

De hoorzitting voor het maken wvan mondelinge bezwaren tegen de
aanvraag om vergunningen ingevolge de Afvalstoffenwet, de Wet
verontreiniging oppervliaktewateren en het MER zal worden gehouden op
9 april 1992, om 15.00 uvur in het gemeentehuls te Schinnen,
Moutheuvellaan 3. Wij verzoelken I} Lenslotte voor 4 mel 1892 advies
uit te brengen over het MER.

Gedeputeerde Staten van Limburg,

.

svoorzititer.

Biflage 1, blz. ii




BIJLAGE 2

Openbare bekendmaking in Staatscourant nr. 58 d.d. 23 maart 1992

Gedepufeerde Staten van Limburg
maken bekend, dat ap 28 juni 1991 by
lien s mngekomen de aanvraag dd. 28
juni 1991 {ingeschreven onder no. Bu
531045 van het Streckpewest Westelijke
Mijnstreek te Geleen om vergunning
ingevolge de Afvalsioflenwet en nadere
stukken, alsmede op 28 juni 1991 by
het W&lcrschdp Zuveringschap Lim-
burg de aanvraag dd. 28 juni 1991 om
vergunning ingevolge de Wet verenirei-
niging opperviaktewateren voor cen
inrichting ter verwerking van afvalsio-
fien op terreinen te Beek en Schinnen.
B¢ bekendmaking door ons coliege
mede namens het Waterschap Zuive-
ringschap Limburg vindt tevens plaats
ter behoeve van deze innchting opge-
stelde Milieu-effectrapportage, en wel
op groad van het gestelde 1 artikel 41t
van de Wet algemene bepalingen
milleuhygigne (vegelen met vetrekking
tot miieu-eflectrapportage).

Periode, plaars en tijdstip waar stukken
k?.l?i'"e.ﬁ' WOJ’d@ﬂ !NG'(’ ien
De stukien ten behocve van de Op1 icti-
ting van de storiplaats worden ter
inzage gelegd van 23 maart 1992 1ot 24
apri8l 1992 tijdens kantooruren op de
navelgcﬂdc tokaties:

- het provinciehuis te Maastricht in de
blbh{atheek Limburglaan 10;
~ 1 het gemeentehuis van de gemeente
Beek, Raadhuissiraat 9 te Beek en
ievens op woensdag van F7.00 vur ot
20.00 uur;
— in het gemeentehuis van Schinnen,
Moutheuvellaan 3 en tevens op woens-
dag van 18.00 uur 1ot 21.00 vur;
~ ien kantore van het Waterschap Zui-
veringschap Limburg t¢ Roermond,
Kap. Sarsstraat 2.

Lijst van fer inzage lggende snikken

e navolpgende stukken zullen ter
mzage worden gelegd:

i. De vergunningaanvragen ingevolge
arl. 33 van de Alvalsiofienwet en de
Wet verontreiniging opperviakiewate-
ren;

2. e richtliinen voor het Milieu-efect-
rapport van Gedeputeerde Staten van
Limburg mede namens het Waterschap
Zuveringschap Limburg en de ingeko-
men adviezen;

3. Het Milieu-effectrappont (M.ER);
4, De opmerkingen omtrent het Milieu-
effectrapport.

Inspraakmegeliifcheden op de aamvragen
oz vergurining en hier Milicu-effectrap-
pors { HER)

Tot 24 april 1992 is het mogelijk schrif-
telitk bezwaar te maken tegen het verle-
nen van de gevrazgde vergunningen
ingevolge de Afvalstoffenwet en de Wel
verontreniging en om opmerkingen te
maken over het Miliew-effectrappornt
(MER). De msprzakreactics op het
MER kunnen slechis betrekking heb-
ben op het voldoen aan de gegeven
richtlijnen of op On}m?thcden n het
rapport.

De reacties inzake de aanvragf:n om
vergunning ingevolge de Afvalstofien-
wet en de Wel verontreiniging opper-
viaktewateren alsmede op het MER
worden ingediend bij Gedeputeerde
Staten van Limburg en worden door
hen ter kennis gebracht aan het mede-
bevoegd gezag (het Waterschap Zuive-
ringschap Limburg) alsmede aan de
opsielier van het MER., het Gewest
Westelifke Mijnstreck, de Comnssie
voor de Milieu-effectrapportage en de
wettelifke adviseurs en worden ter
inzage gelegd. U kunt bij uw reaciie de
wens (¢ kennen geven, dat uw persoon-

ijke gegevens niet bekcnd worden
gemaakt,

De hoorzitting voor het maken van
mondelinge bezwaren tegen de aan-
vraag om vergunningen ingevolge de
Afvalsioffenwet en de Wet veronireini-
ging opperviakiewateren en het MER
zal worden gehouden op 9 april 1992
om 15.00 uur, in het gemeentehuis van
Schinnen, Moutheuveilaan 3.
Bcawaarschmﬂen tegen de aanvragen
om vergunaing ingevoige de Afvaistof-
fenwet, de Vel veronlreiniging opper-
viakiewaleren en opmerkingen over ket
MER dienen te worden gericht aan:
Gedeputeerde Staten van Lxmburg
Postbus 5700

6202 MA Maastrichi.

Alleen degenen, die bezwaren hebben
ingebracht op de wijze als bovenom-
schreven en degenen, dic aantonen dat
zij daarioe redelijkerwijs niet in staat
zin geweest, kunnen bezwaren tegen de
ontwerp-beschikking indienen er zijn
fater 10t het instellen van beroep
gerechtigd.

Voor nadere informatie over de proce-
dure kunt u bellen; 043897495 of
043-837370.




BIJLAGE 3

Projecigegevens

Imitiatieinemer: Streckgewest Westelijke Miinsireek te Geleen

Bevoegd gezag: Gedepuleerde Staten van de provincie Limburg en het dagelifks bestuur
van het Zuiveringsschap Limburg

Beslult: vergunningverlening in het kader van de Afvalstoffenwet (AW] en de Wet
veronireiniging opperviaktewateren (WVQ)

Activiteit: Het voornemen bestaat uit een uitbreiding van de capaciteit van ca. 7.3
miljoen m® voor de afvalberging Schinnen en ca. 3,3 miljoen m® voor Spaubeck met
bijbehorende voorzieningen {voorzieningenterrein en onivangstemplacement}, alsmede de
aanleg van een verbindingsweg tussen beide afvalbergingen.

De afvalbergingen zullen gelijktijdig worden geéxploiteerd omdat op de locaties ver-
schillende socorten afvalstoffen zullen worden gestort. In  het provinciale afvalstof-
fenbeleid is de locatie Schinnen als bovenregionale storiplaats aangewezen voor huis-
houdelijk en daarmee vergelijkbaar bedrijfsafval, alsmede restfracties van compostering
en van verbranding. De locatie Spaubeck is bestemd voor het storfen van specifieke af-
valstromen.

Stand van zaken: Het MER en de bijbehorende vergunningaanvragen werden op 23 maart 1992
gepubliceerd. Bij brief van 17 maart 1992 is de Commissie voor de milieu-effectrappor-
tage {m.e.r} door Gedeputeerde Staten van Limburg verzochl om advies uit te brengen
over de inhoud van dit MER. Op 9 april 1992 werd er een openbare hoorzitting gehouden.
Op 3 juni 1992 vond er een overleg plaats tussen het bevoegd gezag, de initiatiefnemer
ent de Commissie over een concept van dit toetsingsadvies. Op 3 juni 1991 heeft de werk-
groep van de Conunissie een concept van het MER besproken met vertegenwoordigers van de
initiatieinemer en het bevoegd gezag.

Samenstelling van de werkgroep:
ir. 2.5, Buljtenhek

ing. C.L. Eenkema

dr. J.T. de Smidt {voorzitier

ir, J.H.G. Verhagen

Secretaris van de werkgroep: drs. R.L.J.M, Klerks



BIJLAGE 4

iiist van inspreakresctics en adviczen

L, datuns persoon of instantie plants datum van

ontvangst

Cle. m.e.r.
1. 920418 L.M. Bouwens-Gortlever e.a. Schinnen 920503
2. 920423 Maatschap J.G.A. en W.P.AM. Meens| Spaubeck 920503

e.a.
3. 920422 H.J.I. Kerkhofls Schinnen 920503
4. 920422 J. V.M. Houtvast Schinnen 920503
5. 920427 prof.dr. C. de Deugd e.a. Spaubeek 920803
6. 920418 AP. Bonne Schinnen/
Spaubeck 920503
7. 020418 P. Kuypers Schinnnen 920503
8. 920421 M. Swelsen Spaubeek 820503
9. 920422 Kamer van Koophandel Heerlen 920503
10, 920422 M.H Berg-Gielen Schinnen 920503
1L 920418 Instituut voor natuurbeschermings- Spavbesk 920503
920561 educatie

12, 920421 JL.GM. Janssen Spaubeek 920503




13.

i4.

1%,

16

17.

18.

19,

20.

21,

22.

23.

24,

920420
G20429

920412

820415

920428

920418

920422
920518

820430

920422

920423

920423

920512

920515

Milieugroep Regionaal Stort Weste-
lijke Mijnstreek

M. H. Damoiseaux
J.GD Damolsegux

LL.T.B.-afd. Schinnen
Directie LNV-Limburg
MTS Meels

M.J. Verhaegh

Wafel Janssen B.V.

Progressief Beek
Landbouwschap Limburg
Gemeenie Schinnen

Vereniging Behoud Buitengebied
Heggerweg te Spaubesk

Waterschap Roer en Overmaas

Gemeente Beek

Schinnen

Schinnen
Schinnen
Roermond
Nuth
Spaubeek

Schinnen.

Geverik-Beel
Roermond

Schinnen

Spaubeek
Sittard

Beek

920503

920503

920503

920503

820803

920503

520603

920503

920503

920503

820503

920525

920601
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