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Met bovengenoemde brief verzocht u de Commissie voor de milicu-effectrapportage een
toetsingsadvies uit te brengen over het milieu-eflectrapport (MER) voor de besluit-
vorming over de vergunningverlening inzake de mestverwerkingsinrichling van Promest
BV te Helmond.

Overeenkomstig artikel 41z van de Wet algemene bepalingen milieuhygiéne (Wabm) bied
ik u hierbij het advies van de Commissie voor de milieu-effectrapportage (m.e.r.)
aan.

Naar aanleiding van de bespreking van een eerste concept van het toeisingsadvies
van de Commissie voor de m.e.r. mei vertegenwoordigers van de initiatielnemer en
het bevoegd gezag is besloten tot de opstelling van een aanvulling op het MER. Naar
het cordeel van de Commissie schoot het MER met name ten aanzien van de beschrij-
ving van de luchtemissies tekort.

Deze aanvulling is tezamen met het MER vanaf 23 maart 1992 gedurende een raand voor
een leder ter inzage gelegd. De Commissie heeft ook de inspraak op de aanvulling
bij haar advies kunnen betrekken,

De Comrnissie is van ocordeel dat het MER, met de aanvulling, voldoende informatie
biedt voor de besluitvorming over de vergunningverlening in het kader van de Afval-
stoffenwet en de Wel verondreiniging opperviaktewateren, Zii realiseert zich dat
hier sprake is van een relalief nieuw verwerkingsproces, waarbii nog niet alles tot
in detail is vitgewerkt. De Commissie wil daarbij wel het volgende aantekerien;

Door de aanvulling op het MER wordt een duidelijker beeld verkregen van de luchi-
emissies van de verwerkingsinstallatie. Uit de aanvulling komt evenwel duidelijk
naar voren dal er nog veel leemfien in kennis bestaan. Er wordt een aantal aannamen
gedaan waarvoor bij gebrek aan meetgegevens een goede onderbouwing ontbreeldt.

Gezien de onzekerheden verdient het aanbeveling om in het op te stellen evaluatie-
programma sterk de nadruk fe leggen op de emissiemetingen, zodat de gesignaleerde
leemten in kennis zo snel mogelijk worden opgevuld.
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Daarnaast biljkt uit de inspraakreacties dat veel omwonenden regelmatig overlast
ondervinden van Promest in de huldige bedrijfsvoering. In hel MER en mel name de
aanvulling ziin echier uiigangspunten aangegeven die, indien ze worden gehaald,
weinig hinder voor de omgeving zullen opleveren., Ook dit pleit echter voor een uit-
gebreid evaluatieprogranuna. De Commissie heeft als bijlage b dit advies een aan-
tal aandachtspunten voor de evaluatie aangegeven,

Aznvuliende ernissiernetingen san de proefinstallatie te Helmond zullen bovendien ge-
bruiki kunnen worden voor het MER voor de mestverwerkingsinrichting van Promest BV
te Zeeland [N.Brj. waarover de Commissie op @ januari 1992 een advies veor richt-
Hifnen heelt uitgebracht,

De Commissie hoopt met dit advies een consiructieve bijdrage te hebben geleverd aan
deze m.e.r. ten behoeve van de besluitvorming over de vergunningverlening. Zij zal
graag op de hoogte worden gebracht van de wijze waarop de evaluatie volgens art,
41alk, lid 2 en art. 41lam tot en met 4 1lag van de Wabrm zal plaatsvinden.

Hoogachtend,

Ir. K. Veldhuis,
voorzitter van de werkgroep
m.e.r. Promest Helmond
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Advies op grond van artikel 41z, ecerste en tweede lid van de Wet algemene bepalingen
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INLEIDING

Promest BY te Helmond is vooimemens haar verwerkingsinrichting voor
varkensdrijffimest te Helmond wit fe breiden met een tweede productie-
straat om te komen iol een verwerkingscapaciteit van 800.000 ton var-
kensdrijfmest per jaar.

De huidige inrichiing Istraat 1} heeft een verwerkingscapaciteit van
ca. 35.000 tonn varkensdriifimest per jaar. Deze inrichting heeft zen
experimentecl karakter. Door een tweede droger fe installeren wordt de
verwerkingscapaciteit van straat 1 op 100.000 ton per jaar gebracht.

Vanuit de reeds verkregen ervaringen en inzichten wordt de capaciteit
van de inrichting uifgebreid tot ca. 800.000 ton varkensdrijffimest per
jaar (straat 1 en 2}, Genocemde hoeveelheld driffmest wordt tot ca.
72.000 ton mestkorrels verwerkt.

Ten behoeve van de besluitvorming in het kader van de Afvalstoffenwet
(AW) en de Wet verontreiniging oppervlakiewateren (WVO} wordt milieu-
effectrapportage (m.e.r.} toegepast. Voor de vergunningverlening in
het kader van de AW zijn Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant het
bevoegde gezag; voor de WVQ is dat het Waterschap de Aa.

De procedure is op 1 september 1989 van start gegaan., De Comimissie
voor de m.er. heelt op 31 oktober 1989 een advies voor de richtlijnen
voor de inhoud van het milicu-elfectrapport (MER} uitgebracht.

In 1990 is de m.e.r.-procedure voor Promest opnieuw gestart als gevolg
van de vernietiging, door een uitspraak van de Raad van State, van de verleende
Hinderwetvergunning voor de proefinstallatie en vanwege de bijstelling
van de opschalingsplannen van 500,000 naar 600.000 ton verwerkingsca-
paciteit per jaar.

Het MER en de vergunningaanvragen zin op 14 augustus 1991 ontvangen
door Gedepuleerde Staten van Noord-Brabant, Vanal 25 november 1991
hebben deze een maand ter inzage gelegen. Vanwege een procedurefout
heeft een nieuwe bekendmaking plaatsgevonden (zie bijlage 2) en hebben
de situkken opnieuw ter inzage gelegen van 13 januari 1982 iot 13
februari 1992. Tevens is er een nieuwe hoorzitting gehouden.

Per briel van 18 seplember 1991 (zie bijlage 1} is de Cormmissie voor
de m.er. in de gelegenheid gesteld haar {oetsingsadvies over het MER
uit te brengemn.

Het is de bedoeling dal de Commissic voor de m.e.r. ten behoeve van de
besluitvorming een cordeel wilspreeki over de kwaliteit van het MER.
Meer formeel gesteld moet door de Commissie worden beoordeeld in hoe-
verre is veoldaan aan de in de Wet algemene bepalingen milieuhygiéne
(Wabm) gestelde regels voor de inhoud van het MER (art. 41j), mede ge-
let op:

- de door het bevoegd gezag vastgestelde richtlijnen voor het MER;

- de eis dat het MER geen onjuistheden bevat (art, 41w, tweede 1id).



Naar aanleiding van de bespreking van een eerste concept van dit toet-
singsadvies is door Promest BV een aanvulling op het MER opgesteld.
Deze aanvulling heeft voor een ieder ler inzage gelegen gedurende één
maand, vanaf 23 maart 1992 {zie bijlage 2a). Per brief van 17 maart
1992 (bijlage 1a) is dexe aanvulling ook aan de Commissie aangeboder.

Het advies is opgesteld door een werkgroep van de Cormmnissie voor de
m.eyr. De samenstelling van de werkgroep is weergegeven in bijlage 4.
De werkgroep treedi op mamens de Conmmissie voor de mey. en weordt
daarom verder in dit advies aandeduid met "de Comumissie”,

Bij de opstelling van het toetsingsadvies heeft de Comwnissie, in over-
esnstermming met het gestelde in arf. 41z, tweede Hd van de Wabm, re-
kening gehouden met de via het bevoegd gezag ontvangen bezwaarschrif-
ten, adviezen en opmerkingen die schriftelifk werden ingebracht (zie
bijlage 4).

in hoofdstuk 2 van dit advies wordt het MER getoetst op hoofdlijnen,
Hierin wordt een algemeen oordeel over het MER gegeven. Ook wordt in
dit hoofdstuk ingegaan op de punten die de Comrnissie van bijzonder
belang acht voor de besluitvorming over het veornemen. Het betrefi een
aantal gesignaleerde tekortkomingen in de beschrijving van de voorge-
nomen activiteit en de milieugevolgen, welkke van belang zijn voor de
besluitvorming over de vergunningverlening en de evahzatie achteraf,
Hoofdstuk 3 gaat in op de verschillende onderdelen van het MER. Hierin
komen de minder belangrijke, deels detailopmerkingen van de Commissie
op het MER aan bod. De in hoofdstuk 3 besproken punten zijn weliswaar
niet onbelangrijk voor een goede besluitvorming, maar spelen daarbif
geen cruciale rol.



TOETSING VAN HET MER OP HOOFDLIJNEN

Het MER 1s een redelijk leesbaar en begrijpelijk document,

Flet belangrijkste kyitiekpunt van de Comimissie belreft het feit dat
het MER veel aannamen bevat welke niet of onvoldoende zijn onderbouwd,
ondanks de roime ervaring die al met de proefinstallatie (straat 1) i
opgedaan.

Hoewel In het MER op sommige pumilen zeer suwimnmier, onvolledig en ndet
altlid even duidelifk wordt ingegaan op hel gevraagde in de richtlij-
nen voor de inhioud van het MER, geven het MER en de aanvulling nasr
et cordeel van de Commissie echter voldoende informatie voor de be-
sluitvorming over het onderhavige initiatief.

Oy in de onibrekende informatie te voorzien en om fot een kwantitatie-
ve onderbouwing van de gemasakie aannamen te komen adviseert de Commis-
sie om ecn uligebreid meel- ¢.q. evaluatieprogramma bif de vergunning
op te nemen. In dit advies geefi de Commissie hiervoor een aantal aan-
bevelingen {zie bijlage 5).

Meer in het bijzonder plaatsi de Commmissie kanttekeningen bij de vol-
gende onderdelen:

Bromsterkie geuremissies

De aangenomen bronsterkies voor geuremissie in het MER zijn bepaald op
basis van een beperkt aantal geurmetingen en bij zeer verschillende
bedrijlsomstandigheden,

Het is teleurstellend dat er geen meetwaarden beschikbaar zijn van de
geuremissie na behandeling in de zure scrubber en het bhiofilter, omdat
er ten aanzien van de werking van deze voorzieningen immniddels ruime
ervaring bij Promest aanwezig zou moeten zijn.

De geschatie geurconcentratie in de ruimietucht is zeer hoog. Oock hier
zijn geen meetgegevens bekend van de luchi na behandeling in een hio-
filter.

Bl de berekening van de nulvariant is ervan uitgegaan dat de geur-
emissie ten gevolge van ruimtelucht door procesmaatregelen met 80%
wordt verminderd. In het MER is niel aangegeven hoe deze reductie van
80% gerealiseerd kan worden.

De Comrmissie vraagt zich overigens al waarom destijds metingen zijn
verricht bij dergelijke slechte procesomstandigheden (zie aanvulling
MER} en waarop de verwachting is gebaseerd dat de situatie in de toe-
komst zoveel beter zal zijn,

Een veronderstelde geurconcentratie van 10.000 ge/m*® bij de afgassen
van de persen lijkt nogal laag in verhouding tot de ruimteluchiconcen-
tratie.

In het MER is ook sprake van een geuremissic bij de indamper en bif
"overige bronmen”; deze emissies zijn niet gekwantificeerd en bij de
berekeningen niet meegenomen,

De gemeten geurconcentratie van 100 ge/m® in de witiredende Iucht uit
de aerobe waterbehandeling is zeer laag.



Concluderend kan gesteld worden dat de aannames ten asnzien van de
bronsterkte van de geuremissies gdebaseerd zijn op enigzins discutabele
aannames en zeer weinig en bovendien vaak nlet relevante metingen,

Geuwrreducerende maatregelen

Er wordt verondersteld dat i alternatie]! 3 (meest milienvriendelijke
alfernatief) de afgassen van de droger en de indamper kunnen worden
ingezet als verbrandingslucht voor de stoomketel, De Commissie vraagt
zich af of de vochtige, sterk corrosieve gassen ulf de droger zonder
meer als verbrandingsiucht kunnen worden {oegevoerd.

Het is niet duidelijk of bi verbranding in een stoomketel een gewrre-
ductie van 98% kan worden bereilt. Deze verwachiing is ullgesproken op
basis van metingen bi een destructiebedryif (zie aanvulling MER]. Een
geurreductie van 99% geldt wel voor een speciaal hiervoor ontworpen
thermische naverbrander maar is voor een stoomketel (vanwege slechtere
menging en kortere verbiijftijden) over het algemeen moeiliik reali-
seerbaar,

Het is van belang om in het MER aan {e geven hoe de goede werking van
de milieuvoorzieningen (zoals het biobed) wordt geconilroleerd en be-
heerst.

Geurverspreidingsberekeningen

Hier is zeer onduidelijk wal in bijlage 6.4 de verschillende contouren
voorstellen. Er ziin 4 contouren weergegeven voor 3 varianien, terwijl
de voorgenomen activiteil (afstand 3500 m) niet is weergegeven.

Hetzellde geldt voor bijlage 6.5. en 6.6. (zeer slecht leesbhaar).

Overige emissies van Iuchtverontreinigde stoffen

De informatie over de andere componenten die op diverse plaalsen in
het proces worden gdeémilieerd is erg summnier'] en beperki zich
hoofdzakeliflk tot verbrandingsprocessen. In het toetsingskader emis-
siewaarden lucht (zie tabel 2.1.1 van de Voorlopige inspectierichilijn
mestverwerkingsinstallaties Deel 1) worden emissiegrenswaarden voor
anunoniak, stiksiofoxyden, zwaveldioxide, zwavelwaterstof, koolmonoxi-
de, vluchtige organische verbindingen en stof gencemd, Het verdient
aanbeveling om de afgashoeveelheden en de concentraties voor alle
hiervoor genoemde componenten {alsmede CO } op de diverse emissiepun-
ten te noemen {waaronder waterzuivering, gafswassers, droger, mdamper
en biofilters). Met name wordt aandacht gevraagd voor de emissie van
NOX hij de naverbranding.

Ten aanzien van de emissies in tabel 6.1. {biz. 57} is hel inleressant
om te zien uit welke bron deze gegevens afkomstig zijn, aangezien ze
afwijken van het beeld in de rest van Nederland.

1 Zie ook de inspraskreactie van de Brabantse Milicufederatie, hijlage 4, nr. 1.
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3.1

Aerobe zulvering

Indien de aercbe zuivering goed werkt zal het te lozen condensaat uit

de indamper van goede kwaliteit zijn. In hef MER is echler geen aan-

dacht besteed aan:

- de gevelgen van een slecht werkende aerobe zuivering voor de kwali-
teit van het effiuent;

- de wijze waarop deze kwaliteit wardt gecontroleerd:

- de spreiding van de In het MER opgegeven effluentsamenstelling;

- de omvang van de emissie van gasvornnige stiksiofoxydes [(in verband
met hel broeikas-stimulerend effect en de ozonlaag-aantastende wer-
ldng)?

Dasmeaast i3 niet aangegeven dal er een sturing van de zuivering

plaatevindt op basis van meting van de nifrietgehalten in het aeratie-

bassin,

Massabalans

Hel MER beperkt zich tot een globale massabalans over het gehele ver-
werkingsproces’].  Voor milieu-kritische procesonderdelen  verdient
het aanbeveling een specifieke massabalans te geven, bijvoorbeeld de
hoeveelheid proceslucht die met het beschikbare biogas kan worden ver-
brand.

Kan aan de hand van de behandeling van de uilgaande stromen worden
aangetoond dat er sterke reducties in de aantallen (pathogene) orga-
nismen/virussen optreden (eventueel ondersteund met meetgegevens, ge-
baseerd op de droogtemperatuur van het mestpoeder, de indamping van
het water en de luchtbehandeling: wassing, verbranding dan wel biofil-
tratie)?

TOETSING VAN HET MER OP ONDERDELEN

Probleemstelling en doel

Artikel 411, lid 1, onder a van de Wabm:
Een MER beval ten minste: “een beschrifuing van heigeen met de voorgeromen activiteif
wordt beooged.”

De probleem- en doelstelling ziin in het MER duideliik omschreven, Het
MER geeft een goed beeld van de mestproblematick en van de bijdrage
van Promest aan de oplossing hiervan.

in het MER wordt niet gemotiveerd waarom is gekozen voor een opscha-
ling van de verwerkingscapaciteit (ot 600.000 ton per jaar.

2 Zie ook de inspraakreactie van de Brabantse Milieulederatie, bijlage 4, nr. 1.
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3.2

Te nemen en eerder genomen besluiten

Artikel 41j, id 1, onder ¢ van de Wabmy

Een MER bevat ten minsie: "een aanduiding van de besluiten bij de voorbereiding waarvan
ket milew-effectrapport wordt gemaakt, en een overzicht voun de eerder genomen beshuiten
van overheidsorganen, die betrekking hebben op de voorgenomern activiieit en de beschreven
alternatisven.”

e nog te nemen en reeds genomen besiulten die verband houden met de
opschaling van de verwerkingscapaciteit zijn n het MER goed beschre-
VETL.

Voorgenomen activiteit en alternatieven

Artikel 41, lid I, onder b van de Wabm:

Een MER beval ten minste: "een beschrijuing van de voorgenomen activiieit en van de wijze
waarop zjj zal worden ullgevoerd, aismede van de aternativven daarveor, die redelfjker-
wiis in beschouwing dienen t¢ worden gernomen'.

Voorgenomen activiteit

Hel MER bevat geen duidelifke beschrijving van hef voornemen. De Com-
missie plaalst een aantal kantiekeningen bij de beschrijving van de
volgende onderdelen:

- de Iuchtzuivering;

- de emissies hif de aerobe zuivering;

~ de aannames ten aanzien van de te bereiken geurreductie.

Alternatieven /varianten

De in heschouwing genomen alternatieven en varianten verschillen wat

betreft de behandeling van de algassiromen weinig van het voorgenomen

alternatief. De enige wijziging belrelt de omvang van de installatie

Nadat in de loop van hel proces allernatief 2 (meest milieu-vriende-

lijke alternatief) is omgezel in de voorgencmen activiteil, worden er

verder weinig serfeuze alternatieven in beschouwing genomen,

Gekelen zou kunnen worden naar uitvoeringsalternatieven met emissie-

reducerende apparafuur, zoals:

- thermische naverbranding in een speciale naverbrander in pilaals van
in een stoomketel;

- chemische wassing en afvalwaterbehandeling;

- gesloten biofilters in combinatie met verhoogde uitworppunten.

De toegevoegde waarde voor de besluitvorming van de beschrijving van
alternatief 1 (verwerkingscapaciteit 100.000 ton varkendrijffinest per
jaar) is naar het oordeel van de Commissie zeer gering. Bovendien be-
antwoordt dit aliernatiel niet aan de doelstelling van de initiatief-
nemer, zodat dit vanuit die optiek geen redelijkerwijs in beschouwing
ie nemen alternatief is.



3.4

3.5

Het alternatief met ftoepassing van de beste bestaande mogelijkheden
ter bescherming van het milleu [het meest miliew-vriendelijke allerna-
tief}

Artikel £1j, Hid 3 van de Wabm:

"Tot de ingevolge hel eerste ld, onder b, te beschvifven allernatieven: belwort in ieder
geval het altematief waarbi de beste bestacnde mogelificheden fer bescherming van het
miiian worden toegepast.”

Het MER bevat geen afzonderlijk beschreven meest milieu-vriendelijke
alternatief, Uit de onderlinge vergelijking komt naar voren dat alter-
natief 2 het meest miliev-vriendelijke is. Op deze manter wordt echter
niet duideljk of dit alternatief de beschrijving geeflt van de situa-
tie waarbij de beste bestaande mogelijkheden ter bescherming van het
milien worden toegepast.

Overigens is de Commissic wel van ocordeel dat aliemnatief 2 deze si-
tuatie benaderd.

Bestaande toestand van het milieu

Artikel 41, lid 1, onder d van de Wabmy;

Een MER bevat ten minste: “een beschrijving van de bestaande toestand van het milieu, voor
zover de voorgenomen activileit qf de beschreven alternaticven doearvoor gevelgen kunnen
hebben, alsmede van de te verwachlen oniwikkeling van dat milieu, indien de activiteit
noch de alternaticven worden ondemomen.”

Het MER bevat een uiigebreide en goede beschrijving van de bestaande
toestand van het milieu.

Beschrijving van de gevolgen voor het milieu

Artikel 41§, id I, onder e van de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "een bescluiiving van de gevolgen voor het miliey, die de voor-
genomen activiietl, onderscheidenliilc de allernaticven kunnen hebben, dsmede een motive-
ring van de wijze wawop deze gevolgen zijn bepaald en beschreven.”

Lucht

De beschirfjving van de eflecten van de geuremissie op de buitenlucht
is goed weergegeven. Helaas zijn de gepresenieerde resultaten op de
plattegronden slecht leesbaar {isocentourlijnen).

De effecten van de emissies van specificke componenten zijn nauwelijks
beschouwd ], zoals de emissie en de immissie ten gevolge ammoniak en
eventueel andere verzurende componenten,

Dre Commiigsie kan instemmen met het vitgangspunt van de initiatiefemer
dat de bijdrage van de emissie van de mef het initiatiel samenhangende
verkeershewegingenn en van de stoomketel of naverbrander, nauwelijks
bijdraagt aan de bmmissicconcentratie van deze stoflen, gelet op de
hoge achtergrondbelasting. Het ware echter interessant geweest deze
stelling in het MER door middel van berekeningen onderbouwd te zien.

3 Zie ook de inspraakreactic van de Brabantse Milicu{ederatie, biflage 4, nr...
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3.7

3.8

3.9

Volksgezondheid

De conclusie van het MER dat bij de procesvoering een vermindering te
verwachten is in het aantal pathogene organismen en virussen wordt
door de Commnissie onderschreven. Met de droging van het produet wordt
voldaan aan de voorlopige Dbehandelingsecriteria voor de afdoding van
pathogens organismen, zoals weergegeven in tabel 10.2 (MER blz. 107,
met nitzondering van het eriterium voor de afdoding van sporen.

Een [microjbiclogische controle van het product op de aanwezigheid van
pathogene orgardsmen blijit echier nodig om {e voorkomen dat door on-
veorziens omstandigheden cen product afgeleverd wordt dat nlet aan de
eisen voldoet.

Vergelijking van de alternatieven

Artikel 414, id 1, onder fvan de Wabm:

Een MER beval ten minste:r "een vergelifiting van de ingevslge onderdeel d beschireven te
verwachien ontwikkeling van het miliew met de beschreven gewoigen voor hetr milieu van de
vaorgenomen activiteil, alsmede mel de beschreven gevolgen voor het milieu van elle der in
beschowwing genomen alternatieven.”

Ten aanzien van de vergelijking van de alternatieven is al eerder op-
gemerkt dat er geen alzonderlijk meest milieu-vriendelijk alternatief
is beschreven, zodal de beschreven alternaticven hiermee mniet zijn
vergeleken.

Leemten in kennis

Artikel 41j, 1id 1, onder g van de Wabm:
Fen MER bevat ten minste: "een overzicht van de leemten in de onder d en e bedoelde
beschrifvingen ten gevolge van het onibreken van de benodigde gegevens.”

Het MER beval een aantal leemten in kennis welke niet als zodanig be-
noemd worden {met name een aantal emissiegegevens ontbreckt). Het be-
vreemdi de Commissie dat er, na ruim twee jaar ervaring met de proef-
fabriek, nog zoveel leemien in kennis bestaan.

Evaluatie achteraf

Het MER bevat geen aanzet voor een evaluatieprograrnma. Hierdoor wordt
ook niet duidelijk wat er mel de geconstateerde leemten in kennis zal
gebeuren.

in bijlage 5 geelt de Comunissic een aantal aandachtspunten voor de
evaluatie achieral

Vorm en presentatie van het MER

Een schematische weergave van een deel van de gegevens (van de ver-
schillende luchl- en waterstromen) zou de leesbaarheid van het MER
vergroot hebben.
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Het MER beval een groot aantal lileratuuroverzichien; uit de tekst
blijkt niet duidelifk hoe van deze literatuur gebruik is gemaaki. Het
MER bevat slechis opperviakkige verwijzingen naar literatuurgegevens,

Samenvatfing van het MER

Artikel 413, Hid 1, onder b van de Wabm:

Een MER bevat ten minste: "eern samenpatiing die aan een algemeen publizk voldoerde truexicht
geeft voor de beoordeling van het millev-effectrapport en van de daarin beschreven gevol-
gen voor het milizu van de voorgenosmen aciivitelt en van de beschreven aliernatizven,”

De samerwatiing geefll een goed beeld van de inhoud van het MER,



BLILAGEN

bij het toetsingsadvies
voor de inhoud van het
milieu-effectrapport
Mestverwerkingsfabriek
Promest B.V. te Helmond

(bijlagen 1 t/m 5)



BIJLAGE 1

Brief van het bevoegd gezag d.4. 13 janvart 1992, waarin de Comunissie
in de gelegenheid wordt gesteld om advies uit te brengen

o
o U2 ! » Provinciehuis

¢ 2, 3
‘\l 1/ \"A{% %:} Brabanilpan §
@ Jt } Zh 1‘, gﬁvgﬂ& @ Comespondentic-at
3 Pogthas Q0§51 820G MC s toygenhasch
S
L.vzcﬁ\frk_u_g \;\.'&@«"i N@@gﬂd SM@@Q@E {edetax: (1/3 2666 T (37096 ;!l)tll)
Dienst Waterstaat, Mitieu en Vervom (eldoon Cl.?? B:?B‘:?
Ons kenmerk: 162142 Commisgie voor de
w kenmerk : - Hilieu-effeclrapporiage
Afdeling @ BDH Posthus 2345
bDoovkiesnr.: 812293/81260% 3560 6B urRECHT .
Bijlagen [ ;
Dartum DB jamuari 1992 H

Onderwerp 1 MER-procedure Fromesi BV i
te Helmond.

13 A s
- 2
&907?‘1 +. 7‘ 2

:
Wegens een fout in de procedure van de hekpndmakaégévan 09 aanu;eqen PR —
om vergunningen ingevolge de Afvalstoffenwel en de Wet verontreini-
ging opprrvlaktewateren en ket daarbli behorend milicu-elfectrapport,
delen wil v mede dal wij opnieuw kennig zullen geven van de onfvangst
vian dese stukkeun.

Geachte commissie,

Paze kennisgeving zal op vrijdag 10 jatnveri 1992 worden gepubliceerd
in de dagbladp an de Hederlandse Staalscourant.

Zoals in de kennisgeving ls aangegeven zullen de bovengenoemde
stulken vanaf 13 jJanuari 1992 gedurende 4 weken fer visie worden
Legd. Tevens zal op donderdag 30 Januari 1992 om 16.00 uur in het
kantoor, Weg op den Heuvel 35 {e ilelimond een openbare witiing
worden gehoudan.

Vour verdere informatie kunt u zich wenden Lol de beer M.C.M. Scheffars
van de dienst Wal aal, Milieu en Vervoer, Lelefonisch bercikbaar
onder oumeey G73-312609,

Gadepuleerde Staten van Noord-Brabant,
naens deae,
fiel huefd van de afdelipy Bodem,

g T C AL

ir. F.P. van Schagen.

Bantaslalios. NI rosemngar. 8745 69.04° il.‘(lf).‘i‘ﬂii.!l;i((.,’-l"\;i%f;“\j-r- 1 {l A 4k3,i, ir’rlr;rfsrli;;).n.lé-;;:"i-()“?() Blny 41’44;)};;"1




BEJLAGE 1A

Brief van het bevoegd gezag d.d. 20 masrt 1992, bij het toczenden van
aanvuliende gegevens

:)@ Provincie s

Connspondesile-adies;

-+ Noord-Brabant
i F s 3 Postbirs G051, 5200 MC s-Hertogenbosch
‘3‘%‘:}4 ﬁﬂﬁw EG @ﬂ Telefax: 073 120565 Tofox. 50795 pun

Dignst Waierstaat, Milieu en Vervoer telefoan 073812812

Ons kenmerk: 170136 De Commissie voor de

Uw kenmerk : - milieu-elfectrapportage
Bfdeling : BOM Poslbug 2345
Doorkiesnr.: Bl12609/812293 3500 GH UTRECHT
Biilagen 2

Patum o 17 meart 1992
Onderwerp @ hanvraag om verguoning

krachtens de Alvalstolfenwel.

Geachte commissie,

Hierbij doen wij u toekomen aanvuilende gegavens i} het op

18 september 1991 reeds loegezonden wilieu~ef fectrapport ten behoeva
van de aanvraasy om vergunning krachtens de Afvalstoffenwel en de Web
verentreiniging opperviaklevateren van Promest BV te Helmond voor

het. aprichten, in werking hebben en vithreiden van oen mesiverwerkings-
invichbing tob ecen verwer ingaeapacitelil van 600.000 lon per
dan de Graandijk 6 te lelmond.

faar

Ter voldoening aan artikel 13, 1id 2, van de Wet algemene bepalingen
milieuhygitne zemden wij u hierbi} levens de desbetreffende kennig-
geving.

Tot ket einde van de in de kennisgeving gencemde termijn bestaat
enheld opmerkingsn te nsken op de aanvullende gegevens op hetb
mi 1 € shrappork, artikel 19 van de Wel algemene bepalingen
milioutiygine uil te brengen of beszwaren als bedoeld in artikel 20
vin vaorncemde wel in Le disnen met betrekking tot vorlening van de
gevesdgde vergunning,

geleg

Gedeputesrds Staten van Noord-Brabant,
nameng deze,
het hoofd van de afdeling PBoden,

Ir. PP, van Schagen.

Banielalios NME Rehe NG 1, G745 60063, abobank ferknting ne LTS ABS, Postlzonk me HOF0E 26, Loy, Provineie Noeid-Babant




BIJLAGE 2

Openbare bekendmeaking in Stastscourant nr, 7 4.4, 10 januari 1902
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BIJLAGE 2A

Openbare bekendmeaking in Staatecourant nr, 57 4.d. 20 maart 1992

3
Moord-Brobant &3¢

Afvelutoffoner
B Gedepptoerde fesr van Noord. -
Brubtnt 38 o 7 fels s 3992 inpeko-
e gen tochichting op het MERwap-
o porten Behoeve van de savrgag ont
vergunping ingevolge de Afvalstofign- |
wet van Promest-BY te Lehnond voor
‘et oprichten en in werking hebben van
. zen mesiverwerkingsineichling melen -
werwerkingseapacholt van 60000 ton
per jaar aan de Graandigk 6 1c Hel-
wend. Deze tochichting is mede op ver-
zoek van de Conymissie vor de mifien-
cHiectiapportage door Promest BY
apgesichd.
Desbetreflende stukken lipgen vangf 23
maart He2 pedurende een msand 1er
inzape op de afdeling Milicuzaken van
de dienst Stadsbeheer, Weg op den
Yieuve! 56 te Helmond op werkdagen
van 4 ot 1230 vur en bovendion na
telefonische afspracic met de afdeling
Mitieuzaken ficlcfoonnummer 949:0-
87542y :
D stukken ligpen ter inzape ter g
van het wateischap De Aa, Poslelstyzal
49 (e "s-Hertopenbaseh op werkdugen
vien 10 ot 12 uur en van 14 oL 10 uor,
Gemetiveerde opmerkingen kunsen Lol
hel einde van penoemde tenmin schirifs
clifk worden tngediend bij Gedepne
tegrde Staten, Brabantlaan 1, 5216 TV
“slertogenbosch. Moo kan verzocken
zijn persoonlifke gegevens vict bekond
te maken. Tot eon week voor het einde
v genoeinde tenmn kan wen verzoe-
ken sondeling opmerkingen (¢ mogen
inbronpen. De aanvraper wordt in do
gelegonheid pesteld op de dan te hon-
den bijcenkomst annweziy e zijn,
A4y dic aldus opmerkingen hebben
semaakt kunnen te zijners Hid ook
bezwaten indienen tegen een‘ontwerp
van e beschikking op dJe aanvraag.
ot cen maund nadat de vitcindelijke
beschikking van Gedeputeerde Staten §
bekendgemaakt blijven de stukken (-
dens de kantooruren ter inzage lipgen.
Vaor nadere intichtingen ¢n voor
fnipieén van de tor inzuge pelepde stuk-
ken (din Batste tepen botaling) kuni u
ich wenden 1ot de heer ing. M. COM,
ATers van de provineie Noord-Brae-
bani, tclefoonmunmer 073-812600,
W Hertogentoxeh, maare 1992,

b3




BIJLAGE 3

Projectgegevens
Inftiatiefmemey: Promest BV te Helmond

Bevoegd gezag: Gedeputeerde Stafen van Noord-Brabant en het dagelijfks bestuur van het
Waterschap de As

Beslult: vergunningverlening in het kader van de Afvslstoflenwet (AW) en de Wet veront-
refniging apperviaktewateren [(WVQOl

Activiteit: De voorgenomen activitelt betreft het uwithreiden van de verwerkingsinrich-
ting veoor varkensdrijfmest met een itweede productiestraat om te komen tot een verwer-
kingscapaciteit van ©600.000 ton varkensdriifimest per jaar. De huidige mrichting
{straat 1) heefl een verwerkingscapaciteit van ca. 35.000 fon varkensdriifmest per
jaar. Deze inrichting heeft een experimenteel karakier. Door een tweede droger te in-
stalleren wordt de verwerkingscapaciteit van straat 1 op 100.000 ton per jaar gebracht.

Vanuit de reeds verkregen ervaringen en inzichten wordt de capaciteit van de inrichting
uitgebreid tot ca, 600.000 ton varkensdrijlfimest per jaar {straat 1 en 2).

Stand van zaken: Het MER en de vergunningaanvragen zijn op 14 augustus 1991 ontvangen
door Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant. Vanaf 25 november 1991 hebben deze een
maand ter inzage gelegen. Vanwege een procedurefout heeft een nieuwe bekendmaking
plaatsgevonden (zie bijlage 2} en hebben de stukken opnieuw ter inzage gelegen van 13
januari 1992 tot 13 februari 1992. Tevens is er een nieuwe hoorzitting gehouden.

Per brief van 18 september 1991 (zie bijlage 1) is de Cormunissie voor de m.e.r. in de
gelegenheid gesteld haar toetsingsadvies over het MER uit te brengen. Naar aanleiding
van de bespreking van een eerste concept van dit toelsingsadvies op 7 januari 1992 is
door Promest BV een aanvuiling op het MER opgdesteld. Deze aanvulling heeft voor een
ieder ter inzage gelegen gedurende één maand, vanal 23 maart 1992 {zie bijlage 2a). Per
brief van 17 maart 1992 (bijflage 1a} is deze aanvulling ock aan de Comumissie aangebo-
den. De Commussie heeflt de aanvulling bif haar advisering betrokken.

Samensielling van de werkgroep:
ir. AH. Dirkzwager

ing. A.J. Dragt

ir, K. H, Veldhuis {voorzitter)
prof.dr.ir. G.I3. Vogels

ing. ¥. van Voormeburg

Secretaris van de werkgroep: drs, R.L.J.M. Klerks.
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Lijst van Inspraskreacties en adviezen

Y. et persoonr of Instantie plaats datum wan
ontvangst
Cle, m.ep.
i. 920212 Brabantse Milicufederatie [ifburg 920228
920225
2. 920212 Th. de Groot Helmond 920228
3. 920127 Wijkraad Groot Brouwhuis Helmond 920226
820210 Wijkraad Groot Brouwhuis met
aanstuitend 18 door meerdere per-
sonen endertekende bezwaarschriften
4. 920303 Stichting voor Natuurbehoud en Helmond 820316
Milieubeheer Gewest Helinond e.o.
5. 920207 C.AJM. van Asten en Helmond 920316
TW. Schotanus
Q20415 C.AJM. van Asten, Th.M. de Groot, | Helmond 920324
T.W. Schotanus en M.J.M, Verhoeven
namens Witkraad Groot Brouwhuis
6. 920128 A, Driessen-Kuijpers Helmond 920318
7. 920123 E. Kaiipers en A, van Mullekorn Helmond 920316
5. 8200212 Rijkswaterstaat directie Noord- Den Bosch 920316
Brabant
9. 920213 Gewest Helmond Helmond 220316
10, 920207 Gemeente Helmond Helmond 920316
i1, 920217 M. Verhoeven Helmond 920316
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AANDACHTSPUNTEN VOOR DE EVALUATIE

Irt het onderhavige advies heeft de Commissie aangegeven dat, gezien de
grote hoeveelheid aannamen in het MER, een goed mesfprogramma ¢.g.
evaluatieprogranmma van groot belang is. De Commissie vraagt met name
aandacht voor de volgende aspecten:

- het verzamelen van zoveel mogelijk emissiegegevens mel betrekking
tot geur, gasvormige componernten, water en geluid in een statio-
nair draaiende proeffabriek om na te gaan hoe deze informatie ge-
bruikt kan worden voor de vaststelling van het emissiepatroon
(milieu-effecten) van de grootschalige mestverwerkings{abriek;

Gezien de geconstateerde leemten In kennis ¢.¢. de asmpames . het

MER en de aanvulling daarop verdienen hierbij de volgende metingen

nog speciaie aandacht:

* geurermnissie na behandeling in de zure scrubber en het biofilter;

* geurconcentraties in de ruimielucht;

* geurconcentratie bij de afgassen van de persern;

* geuremissie bl de indamper en bij de in het MER gencemde "ove-
rige bronnern";

* geurconcentratic in de uitfredende lhicht uit de aerobe waterhe-
handeling;

* emissies van ammoniak, stikstofoxyden, zwaveldioxyde, zwavelwa-
terstof, koolmenoxyde, viuchtige organische verbindingen en
stof:

*de emissie van gasvormige stikstofoxydes bij de acrobe zuive-
ring,

* geluidemissies,

- de lozing van het condensaat op hel opperviakiewsier {o.a. naar
samenstelling en spreiding in de sarmenstelling):

- het vasistellen van eveniuele risico's en de opstelling van een
calamiteitenplan;

- de kwaliteit van het eindprodukt;
- de opzet van een milieuzorgsysteem {eventueel gefaseerd).

Tot slot wordt nog aandacht gevraagd voor de emissies van de naver-
branding. Omdat naverbranding van de afgassen waarschijnlijk niet
meer voor de proelinstaliatic gerealiseerd zal worden is dit een
punt voor de evaluatic van het functioneren van de opschaling. Het
gaat daarbi] met name om:

- de emissie van chemisch gebonden stikstof;

- de geuremissie na behandeling van de afgassen van de droger en de

indamper in een thermische naverbrander of in de stoomketel,



